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(Sednica je pocela u 10.05 ¢asova. Predsedava Maja Gojkovi¢, predsednik
Narodne skupstine.)

PREDSEDNIK: Postovane dame i gospodo narodni poslanici, nastavljamo
rad Prve sednice Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike
Srbije u 2017. godini.

Na osnovu sluzbene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika
konstatujem da sednici prisustvuje 75 narodnih poslanika.

Radi utvrdivanja broja narodnih poslanika prisutnih u sali, molim narodne
poslanike da ubace svoje identifikacione Kkartice u poslanicke jedinice
elektronskog sistema za glasanje.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje utvrdeno da
je u sali prisutno 89 narodnih poslanika i da mozemo da nastavimo sa radom.

Da li neko od predsednika i ovlas¢enih predstavnika poslanickih grupa zeli
da zatrazi obavestenje ili objasnjenje u skladu sa ¢lanom 287. Poslovnika? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Fatmir Hasani.

Dobili ste re¢, poslanice.

FATMIR HASANI: Hvala.

Postavljam pitanje Vladi. Od sezdesetih godina proslog veka opstine
Presevo i Bujanovac su imale osnovne sudove i osnovno tuzilastvo, a prekrsajni
sudovi su funkcionisali ne samo u Presevu i Bujanovcu, nego i u Medvedi.
Medutim, reformom pravosudnog sistema, zapocetom 2008. a nastavljenom
2013. godine, neopravdano je doslo do drasticnog redukovanja pravosudnih
institucija u ovim opstinama.

Zapravo, opstina Presevo je ostala bez osnovnog suda i osnovnog
tuzilastva, a u Bujanovcu, umesto osnovnog tuzilastva i suda za prekrsaje,
trenutno funkcionisu samo jedinice ovih pravosudnih institucija iz Vranja. | u



Medvedi je, umesto ranijeg suda za prekrsaje, ostala samo jedinica ovog suda iz
Leskovca.

Ovom drasticnom centralizacijom i ukidanjem pravosudnih institucija
gradani su veoma tesko osteCeni U pristupu pravdi, jer su izlozeni ogromnim
finansijskim troskovima za ucesc¢e u sudskim postupcima.

Totalno je neracionalno da svi akteri pravosudnih postupaka iz
najudaljenijih sela Preseva putuju po 55 km do Vranja, a 40 km iz Bujanovca do
Vranja, pogotovo kad se zna cinjenica da su ove opstine pograni¢ne i kroz njih
prolazi Koridor 10.

Broj sudskih predmeta iz ovih opstina je daleko veéi od broja sudskih
predmeta u opstinama gde funkcionisu osnovni sudovi i osnovna tuzilastva.

S druge strane, ova redukcija je u velikoj meri onemogucila ukljucivanje
Albanaca u pravosudne institucije, iako je trenutno uces¢e Albanaca u sudskom
sistemu samo simboli¢no.

Upravo zbog nedovoljnog ukljucivanja Albanaca u rad pravosudnih organa
jos uvek je nemoguée da se ostvaruje zakonom predvideno pravo na sluzbenu
upotrebu albanskog jezika u sudskim postupcima.

Znamo da je Vlada prihvatila Program od sedam tacaka u junu 2013.
godine, u kojem je bilo predvideno resavanje i ovog osetljivog problema, ali su u
toku novembra iste godine odbijeni amandmani naseg poslanika, zbog cega je
stanje jos vise pogorsano.

U ovoj situaciji postavljam pitanje Vladi — sta planira da uradi da se sto pre
resi ovaj veoma vazan zivotni problem Albanaca u presevskoj dolini?

Drugo pitanje. Vlada Republike Srbije 2005. godine donela je odluku o
otvaranju tri granicna prelaza sa Makedonijom na teritoriji opstine Presevo i
jednog granicnog prelaza na teritoriji opstine Trgoviste. Dok je u opstini
Trgoviste odavno otvoren graniéni prelaz, u opstini Presevo za ovih 12 godina
nije otvoren nijedan od tri predvidena grani¢na prelaza.

Nije otvoren ni granic¢ni prelaz na glavnom lokalnom putu opstine Presevo,
gde je ranije funkcionisala veoma frekventna saobracajna linija koja je
povezivala veliki broj naseljenih mesta sa obe strane granice. A i sa jedne i sa
druge strane drzavne granice na udaljenosti od dva kilometra nalaze se dva velika
naselja: Miratovac, sa pet hiljada stanovnika, i Lojane u Makedoniji, sa cetiri
hiljade stanovnika.

Od 1992. godine gradani ova dva velika sela, pored drugih veoma teskih
problema, pogotovu u obradivanju poljoprivrednih povrsina, imaju jos vece
probleme u medusobnoj komunikaciji, jer moraju samo u jednom pravcu da
putuju do 25 km, uz visecasovna cekanja zbog guzvi u saobracaju koje se
stvaraju na granicnom prelazu kod Preseva a koje su veoma ceste jer se ovaj
granic¢ni prelaz nalazi na auto-putu Beograd—Skoplje. Hvala.



PREDSEDNIK: Hvala, poslanice. Vreme ste potrosili.

Slede¢i prijavljeni je Vojislav Seselj.

VOIJISLAV SESELj: Dame i gospodo narodni poslanici, postavljam
pitanje premijeru Vlade Republike Srbije Ani Brnabi¢ — zasto Vlada Srbije nije
momentalno onog Skota, americkog ambasadora u Beogradu, proglasila
personom non grata ¢im je javno napao ministra odbrane Republike Srbije?

Napao je ministra odbrane zbog pohvalnih re¢i izrec¢enih u prilog slavnom
srpskom generalu Vladimiru Lazarevi¢u, koji je bez ikakvog pravnog osnova
osuden pred Haskim tribunalom.

Prvi put se desilo da ministar odbrane, nakon mafijaske petooktobarske
revolucije, uzme u odbranu cast otadzbine, ¢ast srpskih generala, cast srpskog
oruzja.

Ako je iko nevin osuden u Hagu, onda je to general Lazarevi¢. U njegovoj
presudi stoji — kad god bi saznao za neko krivicno delo, on je istog momenta
obavestavao vojne organe istrage. Oni to priznaju, ali kazu — trebalo je i da
obustavi sva vojna dejstva dok se to ne istrazi.

Koja bi to armija na svetu uradila?

| nije jedino general Lazarevi¢ nevin osuden pred Haskim tribunalom.
Potpuno su nevini i Nikola Sainovi¢, osuden zbog pretpostavke da je bio blizak
Slobodanu Milosevi¢u, Nebojsa Pavkovi¢, komandant Trece armije sa sedistem u
Nisu, takode osuden pod pretpostavkom da je blizak Milosevi¢u. Nema bica
krivicnog dela.

Zatim, u drugim predmetima imamo slu¢aj Vinka Pandurevi¢a, kome se
priznaje da je pustio tri do pet hiljada muslimana, pripadnika 28. divizije, da se
1995. godine izvuku prema Tuzli. A mogao je sve da ih pobije. Istina, poginulo
bi i 100-200 srpskih vojnika. On ih je sve pustio da izadu, a osudili su ga na 13
godina zatvora zato sto nije sprecio neke druge, nad kojima nije imao nadleznost,
da ubiju negde oko hiljadu ratnih zarobljenika.

Citav niz je drugih koji su nevini osudeni, robijaju po evropskim
zatvorima, tu je bilo i srpskih generala i srpskih politicara. Srbija treba
da pokaze da zna za cast i dostojanstvo i da uskrati gostoprimstvo ovome Skotu,
koji nam je vec¢ i prekrajao jednom izborne rezultate i u Skupstinu uveo politicke
partije koje nisu prosle cenzus.

Ovo je ujedno upozorenje Vladi Srbije da bi morala mnogo vise da povede
racuna o zastiti Srba koji se jos uvek nalaze u Haskom tribunalu i Srba koji su na
izdrzavanju kazne sirom Evrope — da se poboljsaju mere zastite njihovih
porodica, posete, i da im se poboljsaju drugi uslovi zivota, uklju¢ujuéi i dodelu
srpskog drzavljanstva onima koji ga nemaju a zele da imaju.

Naravno, treba uvek imati u vidu da nisu svi Srbi koji su optuzeni pred
Haskim tribunalom bili nevini. Ima i onih koji su zaista zlo¢inci. Jednom



Veselinu Sljivan¢aninu da je sudio srpski sud, ne bi bio osuden ispod deset
godina zatvora. | treba voditi racuna, kad su javne manifestacije, da neko u ime
Vlade procita te haske presude, da se vidi ta¢no ko je nevin osuden a ko je zaista
imao izvesnu Krivicu.

Sramota je, pomalo, kad se ljudi za koje znamo da su krivi pojavljuju na
javnim manifestacijama, a Sljivan¢anin je preuzeo 200 zarobljenika iz
vukovarske bolnice i, umesto da ih otprati u Sremsku Mitrovicu u zatvor, on ih je
odveo na Ovcaru. Ja nemam dokaza da je znao za streljanje ili da je ucestvovao u
streljanju.

PREDSEDNIK: Poslanice, vreme je proslo.

VOIJISLAV SESEL;j: Samo jedna recenica.

Ali je Gardijska brigada jos tri dana bila u Vukovaru i on je morao da
istrazi $ta se desilo sa tim zarobljenicima.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec ima narodni poslanik Ivan Kostié.

IVAN KOSTIC: Prvo pitanje za direktora BIA Bratislava Gasi¢a — koliko
centara za prisluskivanje postoji u Beogradu i gde se nalaze? Da li je BIA tokom
2014. i 2015. godine uvozila opremu za prisluskivanje, ko je proizvodac iste i
gde je trenutno instalirana? Zahtevamo i dostavu dokumentacije o okolnosti iz
postavljenog pitanja.

Drugo pitanje za direktora Uprave carina. Zahtevamo dostavu sluzbene
beleske sluzbenika ove uprave koji je tokom 2014. godine, prilikom carinskog
nadzora i pregleda uvezene robe kineskog proizvodac¢a Huawei, a koju je uvozilo
Privredno drustvo Roaming Electronics u vlasnistvu Nenada Kovaca za korisnika
Telekom Srbija, uocio da se radi o opremi koja ne odgovara carinskoj
dokumentaciji i koja se ne nalazi u slobodnom prometu jer su za uvoz ove robe
neophodne posebne dozvole.

Takode, zahtevamo dostavu informacija na ¢iju urgenciju je ovakva roba
ipak ocarinjena i uvezena u Republiku Srbiju, pri ¢emu ista nije bila isporucena
Telekomu Srbija kao korisniku ozna¢enom u carinskoj dokumentaciji.

Od direktora Uprave carina zahtevamo dostavu podataka i dokumentacije o
uvozu opreme proizvodaca Huawei i Samsung od 2013. do 2016. godine, a za
korisnike: BIA, VBA, VOA, Telekom, Telenor i VIP.

Trece pitanje Ministarstvu privrede i Ministarstvu zdravlja — sta je uradeno
po dopisu od 13. juna 2017. godine da se hitno resi povratak dozvola za lek
vlasniku dozvola AD ,,Jugoremedija‘“ u ste¢aju, Zrenjanin, a da zakupac, u skladu
sa ugovorom o prenosu dozvole za lek, svoja prava ostvaruje sudskim putem, sto
bi omogucilo prodaju fabrike, izlazak iz stecaja i otvaranje vise od 200 novih
radnih mesta?



Napominjemo da je AD ,,Jugoremedija‘“ u vlasnistvu drzave, Republike, sa
42% kapitala, da poverioci koji predstavljaju drzavne institucije imaju priznata
potrazivanja blizu deset miliona evra i da su mogucnosti fabrike da odmah nakon
prodaje uposli vise od 200 radnika. Inace, fabrika je procenjena na 32 miliona
evra, a samo licence za lekove kostaju 16 miliona evra.

Pitanje za Ministarstvo privrede. Uzimaju¢i u obzir da je na osnovu
Uredbe o evidentiranju dospelih neizmirenih obaveza drustvenih preduzeéa po
izvrsnim presudama za potrazivanje iz radnih odnosa Agencija za privatizaciju
evidentirala 82.486 podnetih prijava i o tome izvestila Ministarstvo privrede, te
uzimajuéi u obzir da je 2014. godine formirana Radna grupa za pripremu propisa
kojima ce se urediti nacin regulisanja dospelih neizmirenih obaveza drustvenih
preduzeca po izvrsnim presudama za potrazivanja iz radnog odnosa, postavljam
slede¢e pitanje — da li je pomenuta radna grupa pripremila propise i ispunila
zadatak zbog koga je osnovana? Da li postoji plan isplate dospelih neizmirenih
obaveza drustvenih preduzeéa po izvrsnim presudama za potrazivanja iz radnog
odnosa?

Peto pitanje takode Ministarstvu privrede. Uzimajuci u obzir da je prema
Uredbi o evidentiranju dospelih neizmirenih obaveza drustvenih preduzeca po
izvrsnim presudama za potrazivanja iz radnih odnosa Agencija za privatizaciju
obradila 82.486 prijava potrazivanja i uzimajuéi U obzir da je jo§ Zakon o
budZetu za 2014. godinu predvideo kod izdataka Ministarstva privrede, pod
pozicijom 621, nabavku domace finansijske imovine u vrednosti od
33.400.000.000 dinara, a sredstva ove aproprijacije namenjena su za otkup
potrazivanja po osnovu radnog odnosa u preduze¢ima u postupku privatizacije u
iznosu od 17.400.000.000 dinara, postavljam slede¢e pitanje — da li postoje
utvrdena i planirana sredstva za isplatu zaostalih potrazivanja za ovih 82.486
evidentiranih i obradenih prijava i kojem broju radnika je dosada krenula isplata?
Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Fatmir Hasani je zaboravio karticu pa je u sistemu. Izvucite mu Kkarticu.

Rec¢ ima narodni poslanik Jovan Jovanovic.

JOVAN JOVANOVIC: Hvala.

Pitanje za ministra Daci¢a. U subotu je u Beogradu odrzan sastanak
specijalnih izaslanika SAD i Rusije za Ukrajinu Kurta Volkera i Vladislava
Surkova. Posle tvita gospodina Volkera da dolazi u Beograd na sastanak sa
svojim ruskim pandanom, u srpskim medijima je pokusano da se vest 0 ovom
sastanku prikrije, ali nakon sto je Stejt department potvrdio posetu, taj pokusaj je
postao uzaludan.

Moje pitanje je — da li se, s obzirom na ¢injenicu da se gospodin Surkov od
2014. godine nalazi na spisku osoba kojima je zabranjen ulazak u EU i ¢ija je



imovina u zemljama ¢lanicama zamrznuta, organizovanjem ovakvih sastanaka
udaljavamo od Evropske unije, odnosno ispunjavanja Kriterijuma u vezi sa
Poglavljem 31? Osim toga, postavlja se pitanje da li je Srbija, pored toga sto
je domacin tajne diplomatije, mozda i ucesnica tajnih pregovora koji se odnose
na pitanja koja su regulisana Ustavom Republike Srbije.

| drugo pitanje za ministra Daci¢a — kada ¢e u skupstinsku proceduru uci
novi zakon o spoljnim poslovima? Ovo pitanje postavio sam ministru pre
godinu dana na sednici Odbora za spoljnu politiku, ali na njega jos nisam dobio
odgovor. Podseticu da je prethodni ministar Mrki¢ jos u julu 2013. godine
najavio da ¢e se u roku od dve nedelje ovaj zakon naci u skupstinskoj proceduri,
ali od tada je proslo ve¢ vise od cetiri godine. Tokom te cetiri godine samo je
nastavljena degradacija nase diplomatske sluzbe, za koju je najodgovorniji
ministar spoljnih poslova. O degradaciji svedoci, najblaze rec¢eno, i to ne prvi
put, neprimereno ponasanje ministra, ovoga puta tokom posete turskog
predsednika Erdogana, zbog kojeg je nasa zemlja postala predmet podsmeha.

Pitanje predsednici Vlade, gospodi Brnabi¢. U sklopu periodi¢nog
podizanja tenzija sa Republikom Hrvatskom ministar odbrane Aleksandar Vulin
prisustvovao je 1. oktobra ustolicenju novoizabranog vladike dalmatinskog
Nikodima u Manastiru Krka. On je, naime, prethodno u pratnji vojnog izaslanika
u Republici Hrvatskoj sleteo na Aerodrom ,,Zemunik®. Podseti¢u da je Aerodrom
»Zemunik® bio vojni aerodrom koji je tokom rata u Hrvatskoj, odnosno opsade
Zadra, koristila JNA. Stoga je moje pitanje predsednici Vlade — u kom svojstvu
je ministar Vulin prisustvovao ustoli¢enju vladike Nikodima, odnosno da li ga je
Vlada odredila da je predstavlja na tom dogadaju?

Jos jedno pitanje predsednici Vlade. Molim da mi se dostavi broj otkazanih
ili odlozenih poseta Republici Francuskoj tokom tromesec¢ne zabrane putovanja
drzavnih sluzbenika ovoj zemlji, te da mi se odgovori da li su se sva ministarstva
pridrzavala te zabrane, kao i da mi se dostavi broj zakljucka Vlade na osnovu
kojeg su te posete zabranjene, posto postoji osnovana sumnja da takvu odluku
Vlada nikada nije ni donela.

Pitanje za ministarku za evropske integracije, gospodu Joksimovi¢ — kada
¢e poceti ozbiljno da se bavi svojim poslom, odnosno otklanjanjem prepreka ka
¢lanstvu u EU, a prestati prevashodno da daje politicke izjave namenjene
unutrasnjoj upotrebi? Naime, pre nekoliko dana ministarka je izjavila da ne zna
Sta znaci sloboda medija i da je ve¢ina medija postala polutabloidna i tabloidna,
¢ime je dala najbolju ocenu rada, kao i nerada, VVlade u ovoj oblasti u poslednjih
pet godina.

Izvestaj o napretku Srbije Evropske komisije, kao i lzvestaj Evropskog
parlamenta govore o tome da nema napretka u oblasti slobode izrazavanja, te da
je sveprisutna samocenzura, koja se, povrh toga, pogorsava, da postoji jak



politicki uticaj na medije, da su novinari izlozeni pretnjama i nasilju, da su mediji
koji su kriticni prema Vladi izlozeni napadima, da je vlasni¢ka struktura u
medijima netransparentna, kao i da postoji politicki uticaj na rad Regulatornog
tela. Nazalost, prekjuce se u Briselu predsednica Vlade Brnabi¢ nadovezala na
ovu izjavu ministarke Joksimovi¢ negiraju¢i ovakvu situaciju u medijima i
uvredivsi celu novinarsku profesiju time sto je izjavila da u Srbiji gotovo da
nema objektivnih novinara.

Kada smo ve¢ kod posete predsednice Vlade Briselu, postavio bih joj
pitanje — da li ¢e ubuduce odgovornije pristupati spoljnopolitickim pitanjima i
izbegavati situacije da se zarad ubiranja unutrasnjopolitickih poena narusava
ionako slaba spoljnopoliticka reputacija drzave, kao sto je to bilo u slucaju najave
da ¢e sa sobom poneti pismo kojim ¢e traziti pojasnjenje u vezi sa razlicitim
pristupom Evropske unije pitanjima Katalonije i Kosova, da bi samo dan-dva
posle te najave odustala od ove namere?

Pitanje za ministra rada, Pordevic¢a — da li ¢e postovati zakone i jedinstven
sistem Kkoji ureduje pravila o bolovanju i odustati od zadovoljavanja pre svega
interesa stranih investitora posle razgovora kojima je najavio pilot-projekat i
takozvani dogovoreni mehanizam kontrole bolovanja? Umesto toga, bilo bi
pozeljno da proveri uslove rada u fabrikama i odnos prema zaposlenima.

Poslednje pitanje upucujem ministru finansija, Vujovicu, o0dnosno
Budzetskoj komisiji Ministarstva finansija, kao i direktoru Uprave za javne
nabavke Predragu Jovanovi¢u — da li ¢e u ovim hladnim zimskim danima moci
da prevazidu novogodisnje raspolozenje i ispostuju zakonsku obavezu da provere
tendere za novogodisnju rasvetu u Beogradu cije uslove je mogla da zadovolji
samo jedna firma ,,Kip lajt“? Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Balsa Bozovi¢.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem, predsednice.

Dame i gospodo narodni poslanici, uvazeni gradani Srbije, postavljam
pitanje Vladi Republike Srbije.

Kao sto smo imali prilike da vidimo prethodnih nekoliko dana, ,,14.
oktobar u Krusevcu je prodat neposrednom pogodbom Vlade Republike Srbije i
investitora. Pritom nema nikakvih informacija u medijima o kojoj se ceni
zapravo radi, iz prostog razloga sto je ovaj veliki gigant u Krusevcu iz petog
pokusaja, neuspelog, otisao u bescenje, po recima predstavnika radnika te
fabrike.

Firma kojoj je prodat ,,14. oktobar“ je nesporna, ima ogromne firme u
svom vlasnistvu. Medutim, ¢erka-firma koja je nedavno pocela da posluje u
Srbiji ima ocigledno odredene ne samo veze nego i posebne odnose sa Vladom



Republike Srbije s obzirom na to da se spekulise da se radi o ceni od pola
miliona evra.

Ono sto je moje pitanje je — po kojoj ta¢no ceni je pogodbom prodat ,,14.
oktobar“? To je prvo pitanje. Postoje indicije i informacije da je u pitanju pola
miliona evra, ali kada bi se samo kovacnica ,,14. oktobra“ isekla u gvozde i
prodala, vredela bi dva miliona evra. Kovacnica je samo jedan deo ,,14. oktobra“
u Krusevcu.

Ovo je pitanje veoma vazno, zato §to nas zanima do koje mere se Vlada
ophodi i prodaje u bescenje imovinu Republike Srbije, kako i na koji nacin ima
povlasc¢enih investitora, privatnih lica koji su u odredenim ¢ak i rodbinskim
vezama sa pojedincima iz Vlade Republike Srbije ili iz Predsednistva Srbije, koji
imaju priliku da dodu do ovako velike imovine za ovako mali novac.

Takode je pitanje u vezi sa tim — kolika je pre prodaje bila procenjena
vrednost ,,14. oktobra“ u Krusevcu? Pitanje je veoma vazno da bismo znali
koliko se zapravo izaslo u susret potencijalnom kupcu, koliko se Vlada
Republike Srbije odrekla novca, odnosno stavila privatnom investitoru u dzep.

Koliki je, takode, iznos subvencija za nova radna mesta? U medijima se
govori o0 tome da ¢e se otvoriti i nekih novih 150 radnih mesta, ali se ne tvrdi da
¢e prethodnih 130 radnika zadrzati svoj posao.

Ono sto je takode vazno, postavljam pitanje zato sto je cak i moguée doci
do njega po dostupnosti o informacijama od javnog znacaja — kolika je cena ,,14.
oktobra“ i zasto je ,,14. oktobar* prodat za pola miliona evra?

Takode, da li je ministru privrede i da li je VIadi Republike Srbije u ovom
ili nekom proslom mandatu bilo koja privatna firma iz Srbije ili inostranstva
uputila pismo u kom je rekla da je bila spremna da za ,,14. oktobar* da mnogo
veéi iznos od ovog koji je Vlada neposrednom pogodbom zakljucila?

Da li je istina da je jedan od rukovodecih ljudi u toj firmi u srodni¢kim
odnosima sa gospodinom Selakovic¢em, Koji je generalni sekretar Predsednistva
Republike Srbije? I da li je moguce da se svaki put pre nego §to neki funkcioner
SNS-a sedne u fotelju, ili njegov rodak ili njegov kum, prijatelj ili brat na ovako
netransparentan nacin bavi biznisom?

Radi se 0 nekome ko je najavljen da je nosilac liste u Beogradu za buduce
beogradske izbore i zanima nas da li ¢e se na ovaj nacin ophoditi sutradan, ili
ima nameru da se ophodi, i prema Beogradanima, s obzirom na to da smo imali
prilike da se uverimo na koji nac¢in je Vlada Republike Srbije, neposrednim
pogodbama, izasla u susret i ,,Beogradu na vodi““ i novom vlasniku ,,Depoa“, koji
je pod veoma sumnjivim okolnostima privatizovao ,,Depo®, i isto tako i kada je u
pitanju deponija, odnosno spalionica u Vin¢i, kojom su milijarde obezbedene
privatnom licu, dok ¢e grad Beograd imati samo stetu i ne¢e imati korist od toga.
Zahvaljujem.



PREDSEDNIK: Zahvaljujem, poslanice.

Rec¢ ima Ana Stevanovic.

ANA STEVANOVIC: Pitanje za predsednicu Vlade, gospodu Anu
Brnabi¢ — kada ¢e Vlada Republike Srbije Narodnoj skupstini uputiti predlog
zakona kojim bi se okon¢alo, navodno privremeno, umanjenje plata i penzija?

Podse¢amo, Vlada Srbije je smanjenje plata u javnom sektoru i penzija
orocila do kraja 2017. godine. Priviemeno ne moze biti nesto sto traje ve¢ pune
tri godine. Gradani Srbije imaju pravo da znaju kuda su preusmerene njihove
plate i penzije i kada ¢e biti vracene u predasnje stanje.

Pitanje za ministra prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Mladena
Sar¢evi¢a — da li ¢ée i kada ¢e smeniti Milana Pusicu, direktora Osnovne $kole
,,Kralj Aleksandar Prvi® na Novom Beogradu?

Obratili su nam se roditelji dece koja pohadaju ovu osnovnu skolu i na
osnovu pisma koje su nam prosledili roditelji dece jasno je da je skola dovedena
u nedopustivo zapusteno stanje tokom poslednjih 16 godina, tokom kojih je
Pusica direktor. Preko 800 ucenika ima na raspolaganju samo dva mokra ¢vora,
koja su u neadekvatnom stanju, dvoriste je nebezbedno posto ga okruzuje zardala
i polomljena ograda, betonski blokovi u dvoristu su polupani. Ovo nisu estetska
pitanja ve¢ strahovito ozbiljna bezbednosna i higijenska pitanja, koja su
nedopustiva i koja su odavno morala biti resena.

Postavila bih par pitanja koja se ticu Muzeja vazduhoplovstva.

Visegodisnja nebriga tokom poslednjih godina dovela je do strahovitog
propadanja ove ustanove kulture. Novembra prosle godine Vlada Republike
Srbije preuzela je na sebe resavanje pravnih, statusnih i imovinskih pitanja ovog
muzeja. Medutim, do dana danasnjeg nista se nije desilo.

Pitanje za ministra kulture Vladana Vukosavljevi¢a — dokle se stiglo sa
realizacijom Zakljucka Vlade od novembra 2016. godine? Da li je napisan
predlog novog osnivackog akta Muzeja i kada ¢e poceti sa radom novi upravni i
nadzorni odbor?

Slozeni status ove ustanove kulture zahteva i odgovore ministra odbrane.
Posebnim aktom predvideno je preuzimanje Muzeja do kraja ove godine.
Takode, predvideno je da se odlukom Vlade ugasi Muzej, nakon ¢ega bi trebalo
da sledi likvidacija materijalno-finansijskog poslovanja ove ustanove kulture.
Tokom likvidacije svi zaposleni bi dobili resenje o raskidu ugovora o radu.

Konkretno pitanje za ministra odbrane Aleksandra Vulina — kako
objasnjava to da je, i pored toga sto Vlada jos nije donela nikakvu odluku kojom
bi stavila van snage sopstveni plan o konstituisanju nove ustanove kulture,
Ministarstvo odbrane samovoljno pokrenulo procese koji nisu odobreni na Vladi?



Slozenost ovog slucaja iziskuje i pitanje ministru finansija Dusanu
Vujovi¢u — da li je finansiranje Muzeja vazduhoplovstva predvideno planiranim
budzetom Vlade Republike Srbije za 2018. godinu?

Pitanje za ministra trgovine, turizma i telekomunikacija, Rasima Ljajica
— da li Ministarstvo ima jasno definisanu strategiju razvoja turizma koja bi od
Republike Srbije napravila turisticku atrakciju na Balkanu a da ona ne ukljucéuje
novogodisnju rasvetu postavljenu u septembru?

Pitanje za predsednika Republike Srbije, Aleksandra Vuci¢a. Danas je
osamdeseti dan kako je predsednik obec¢ao da ¢e medijima dostaviti dokaze za
svoje tvrdnje u vezi sa izjavom datom na Televiziji ,,Pink* kako su, navodno,
medijska udruzenja, zatim, kako je rekao, lazne istrazivacke kuce i1 politicke
organizacije koje su organizovale proteste dobijale novac za kampanju protiv
njega zbog slucaja u Savamali. Predsednik je pomenuo iznos od c¢ak 35-40
miliona evra utrosen u navodnu kampanju protiv njega. Tako da, ponavljamo —
kad mozemo ocekivati konkretne dokaze za ovu tvrdnju?

Pitanje za predsednika Republike Srbije, Aleksandra Vuci¢a — kako je
moguc¢e da nam BDP raste tako munjevito, najbrze u regionu, i postoji li
opasnost da se previse razvijemo?

Pitanje za predsednicu Skupstine, gospodu Maju Gojkovi¢ — kada ce
konacno poceti da se odrzavaju redovni kolegijumi u Narodnoj skupstini? Kada
¢emo dobiti plan rada Skupstine, godisnji plan rada, kako to Poslovnik nalaze, jer
mi godinu i po dana, konkretno od 3. juna prosle godine, radimo stihijski, po
hitnom postupku, u objedinjenim raspravama, ne znaju¢i danas koji ¢e nam
zakoni uopste biti na dnevnom redu naredne nedelje? Za kvalitetnu raspravu u
ovom domu potrebna je ozbiljna priprema, koja je nama onemogucena imajuéi U
vidu da ne znamo nikakav plan rada Narodne skupstine.

Podse¢amo predsedavaju¢u da na dnevni red stavi predlog o svojoj
smeni, kao sto je to obecala u nekoliko navrata.

Dosada smo 20 puta postavljali ova pitanja, ovo je 21. put da to ¢inimo.
Dosada nismo dobili ni jedan jedini odgovor, uprkos ¢injenici da predsednica
Skupstine ima zakonski rok od 15 dana da na ta pitanja odgovori. Stoga
ponavljam pitanje u ovom 21. obrac¢anju — kada ¢emo kona¢no dobiti odgovore
na ta pitanja?

Ovo je, takode, cak 27. put da postavljamo pitanje aktuelnom
predsedniku Republike Srbije — kada ¢e prestati da krsi Ustav i podneti ostavku
na funkciju predsednika Srpske napredne stranke kako ne bi bio u sukobu
interesa 1 kako bi konacno postao predsednik svih gradana Srbije?

PREDSEDAVAJUCI (Porde Miliéevi¢): Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.



Dame i gospodo narodni poslanici, prvo pitanje za Ministarstvo pravde —
da li postoji konflikt interesa kada osoba zaposlena u Agenciji za borbu protiv
korupcije kontrolise svoje dete, koje je narodni poslanik? Da li je to konflikt
interesa, jer pri tome ona kontrolise i njenog lidera, a verovatno je da postoji iz
tog konflikta interesa i neki drugi interes, da se ¢erka udomi u Narodnu
skupstinu? Pitanje za Ministarstvo pravde, pa makar ponovo doziveo ono ,,ma
terajte se“ — da li je to istina da postoje narodni poslanici koji imaju roditelje
zaposlene u Agenciji za borbu protiv korupcije koji njih kontrolisu?

Drugo pitanje, vezano za to isto, a trazim od Agencije za pranje novca i
od Ministarstva finansija da mi se dostave podaci — da li je tacno da bas
zahvaljujuéi toj vezi nije istrazen depozit Sase Radulovica, da je preko njemu
bliskih osoba, medusobno povezanih lica, supruge itd. i nekih udruzenja pritajeno
oko 500.000 evra uglavnom u ,Inteza* banci i da zahvaljuju¢i onoj vezi u
Agenciji za borbu protiv korupcije to nikada do kraja nije istrazeno?

Slede¢e pitanje se odnosi na RTS, odnosno na ministra informisanja. Sta
¢e preduzeti povodom cenzure moje izjave 0 zetvenim ostacima u trajanju od 30
sekundi, koju je Natasa Mijuskovi¢, uz pomo¢ Nenada Lj. Stefanovica
cenzurisala, uz izreku da nec¢e da pustaju ljude sa ,,Farme*. To je uvreda za sve
nas farmere, seljake, pa pitam ministra informisanja sta ¢e preduzeti povodom te
necuvene cenzure, a ona je od strane RTS-a nada mnom sprovodena u periodu od
1998. do 2000. godine i ja verujem da je ovo zanavljanje.

Sledeée moje pitanje se odnosi na organe bezbednosti. Sta ¢e organi
bezbednosti preduzeti povodom navodne nevladine organizacije, u stvari
spijunskog Tacijevog centra koji se zove Omladinski odbor za obrazovanje, koji
vodi izvesni Naim Leo Besiri, osoba koja je bila zaposlena kod Sonje Biserko,
osoba koja je bila zaposlena takode u Agenciji za borbu protiv korupcije i koja
preko emotivne veze, istopolne, dok je radio u Agenciji za borbu protiv
korupcije, izvlaci podatke, i finansira, protiv najvisih drzavnih funkcionera i time
daje izvor informacija ,,Kriku“ itd.? U toj organizaciji su jo§ Same Sabani,
Biljinora Salja, Nidzara Kelja i to je organizacija koja je pod Tacijevom
kontrolom i svojevremeno je pozvala u posetu ni manje ni vise nego Tacija, koga
smo mi ovde osudili kao zlocinca koji je izvrsio zloc¢in nad srpskim
stanovnistvom.

Zato postavljam to pitanje, jer njih Kkoriste kao neku vrstu $pijunske
mreze Koja, zajedno sa nekim politicarima, a primeceni su u drustvu, recimo,
Borislava Stefanovi¢a dok je jos bio Borislav, verovatno se druzi i otkad je
postao Borko Stefanovi¢, primeéena je Jelena Mili¢ u njegovom drustvu,
primecena je Olja Beckovié, izvesni Janji¢, a pri tome raspolazem informacijama
da se pomenuta organizacija finansira sredstvima ambasada SAD i Velike
Britanije. Dakle, radi se o opasnom drustvu i zato trazim da se ispitaju ove veze.



To mogu da urade samo organi bezbednosti, jer narodni poslanici nisu ovlasé¢eni
za ovu vrstu posla.

Na kraju zelim da zahvalim Vladi na informacijama koje sam dobio o
stanu Gorana Jesi¢a u Becu, gde me izvestavaju da se zbog neprijavljivanja te
imovine, dakle ne sticanja, vodi postupak pred Osnovnim sudom u Staroj Pazovi.
Toliko o onoj izreci, mislim, gospode Gordane Comié¢, kad sam ja izneo tu
tvrdnju, kad je rekla ovde pred svim poslanicima da ja lazem. Zelim ovim putem
da zahvalim organima i na kraju da postavim pitanje — sta je sa Domom vojske iz
Smederevske Palanke, koji je kupljen od strane Opstine za 40 miliona a prodat
privatnoj firmi za 24 miliona; da li se vodi neka istraga i sta je pokazala? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Rec ima narodni poslanik Aleksandar Markovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Dame i gospodo narodni poslanici, moje pitanje je upuceno Ministarstvu
drzavne uprave i lokalne samouprave, u pogledu tendencioznih i laznih navoda
izvesne grupe gradana koja sebe naziva nekakvim pokretom nekakvih gradana,
slobodnih gradana ili ko zna sta ve¢, kako je u odredenim beogradskim
opstinama, konkretno u Opstini Vracar i, ¢ini mi se, u Opstini Zvezdara, doslo do
poveéanja broja biraca u birackom spisku. Secate se, u pitanju je neuspeli
predsednicki kandidat, bivsi Zastitnik gradana, koji je ostao poznat po tome sto
nije radio svoj posao a za sta je dobijao basnoslovne sume novca na ime plate.

Uprkos tome sto mi znamo da je u pitanju jedna potpuno notorna
neistina, uprkos tome sto se Gradska opstina Vracar istog dana, ¢ini mi se,
oglasila, zvani¢no demantovala ovakve tvrdnje, uprkos tome s§to se ministar
unutrasnjih poslova zvani¢no oglasio, ja apelujem i pozivam nadlezno
ministarstvo, dakle Ministarstvo drzavne uprave i lokalne samouprave i smatram
da je neophodno da se i oni oglase i odbace ove sulude i, ponavljam, vrlo
zlonamerne lazi.

Procitau obavestenje o broju upisanih biraca u Jedinstveni biracki
spisak za teritoriju Gradske opstine Vracar. Dakle, Gradska opstina Vracar
saopstava da je na danasnji dan, 4. oktobra 2017. godine, u Jedinstveni biracki
spisak za teritoriju ove opstine upisano 63.310 biraca sa pravom glasa. Poredenja
radi, na dan odrzavanja izbora za predsednika Republike, 2. aprila 2017. godine,
bilo je upisano 63.656 biraca, odnosno 346 biraca vise nego sto su to ovi
Jankovicevi pokusali da slazu. Dakle, toliko o tome. Mada, mene to ne ¢udi, jer u
pitanju je stranka ¢iji se, odnosno pokret ¢ije se delovanje zasniva na lazi.

A o0 c¢emu se, predsedavajuci, zapravo radi? Radi se o stvaranju
atmosfere kako se toboze priprema neka izborna krada, a u stvari radi se o
pripremanju terena za izborni neuspeh koji ih ¢eka na predstoje¢im izborima za



Grad Beograd. Oni to dobro znaju. U koliko god oni kolona isli, koliko god imali
dosisti¢kih kandidata, oni dobro znaju da ih ¢eka izborni neuspeh.

Jer, ko ¢e da glasa za njih? Ko ¢e da glasa za iste one koji su godinama i
decenijama devastirali i unazadivali Grad Beograd? Ko ¢e da glasa za opciju koja
je Beograd ostavila u dugovima od skoro 1,2 milijarde evra? Dakle, skoro
500.000.000 evra Grad direktno ima dugova. Ali kada se u to ukljuce i dugovi
gradskih opstina i dugovi javnih komunalnih preduzeca, onda je cifra skoro 1,2
milijarde evra.

Ko ¢e da vrati taj novac? To su dugovi koje mi vracamo proteklih
nekoliko godina, i $to je najvaznije, bez dodatnog zaduzivanja, bez dinara novih
kredita, a vratili smo skoro pola isklju¢ivo na osnovu realnih osnova i na osnovu
sopstvenih usteda i sredstava.

Zato se danas u Beogradu rekordno gradi. Zato je rekordan broj
kapitalnih investicija. Zato imamo preko 500 gradilista. Zato imamo desetine
hiljada novih registrovanih preduzetnika. Zato imamo preko desetine hiljada
novih radnih mesta. Zato nam javna preduzecéa ne posluju sa gubicima.

A sta su oni radili? Samo smisljali kombinacije 1 nacine kako da se
obogate. | Dilas tajkun, i Sapi¢, i Sutanovac, i svi oni zajedno. Samo i isklju¢ivo
pravili kombinacije i razmisljali kako je moguce da jos neki dinar strpaju sebi u
dzep. Sklapali stetne poslove, stetne ugovore. Nemamo dovoljno vremena,
izne¢u samo jedan.

Dakle, Dragan Dilas i Aleksandar Sapié, dok su vladali Beogradom,
sklopili su dil sa Milijom Milosavljevicem Ktitorom po kome Grad Beograd
svakog meseca do 2020. godine mora da placa ¢ak 23.700 evra za zakup vrtica u
Altini. Odjednom, u njihovo vreme Altina postaje Terazije, 1 skuplja i
atraktivnija lokacija od Terazija. Altina! Dvadeset tri hiljade i sedamsto evra
mesec¢no Grad Beograd pla¢a do 2020. godine, dakle. To je nac¢in kako su Dragan
Dilas tajkun, Sapi¢, Sutanovac i svi ostali razmisljali i vodili Grad Beograd.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Markoviéu.

Posto se vise niko od predsednika, odnosno ovlas¢enih predstavnika
poslanickih grupa ne javlja za re¢, nastavljamo sa radom.

Obavestenje o odsutnosti narodnih poslanika.

Obavestavam vas da su spreceni da sednici prisustvuju slede¢i narodni
poslanici: Milovan Drecun, Branimir Jovanovi¢ i prof. dr Zarko Obradovi¢.

Nastavljamo rad.

Prelazimo na 2. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O DRZAVNIM SLUZBENICIMA
(pretres u pojedinostima).

Saglasno ¢lanu 90. stav 1. Poslovnika Narodne skupstine, obavestavam
vas da su pozvani da danasnjoj sednici prisustvuju: dr Rasim Ljajic,



potpredsednik Vlade i ministar trgovine, turizma i telekomunikacija, Branko
Ruzi¢, ministar drzavne uprave i lokalne samouprave, Zoran Kasalovi¢, drzavni
sekretar u Ministarstvu drzavne uprave i lokalne samouprave, Drazen Maravic,
pomoc¢nik ministra drzavne uprave i lokalne samouprave, Sava Savi¢, pomo¢nik
ministra trgovine, turizma i telekomunikacija, Jasmina Benmansur, vrsilac
duznosti pomoc¢nika ministra drzavne uprave i lokalne samouprave, Jelena
Parezanovi¢, posebni savetnik ministra drzavne uprave i lokalne samouprave,
Ivona Simi¢, savetnik predsednika Vlade, Milan Dobrijevi¢ i Natalija Radoja,
visi savetnici u Ministarstvu trgovine, turizma i telekomunikacija 1 Milan
Vojvodi¢, samostalni savetnik u  Ministarstvu trgovine, turizma i
telekomunikacija.

Pre nego sto predemo na raspravu u pojedinostima, napravicemo dva
minuta pauze da u meduvremenu pristignu predstavnici Vlade. Zahvaljujem.

(Posle pauze.)

PREDSEDAVAJUCI (Porde Miliéevié): Dame i gospodo narodni
poslanici, nastavljamo sa radom.

Na ¢lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risticevic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, drzavni
sluzbenici su ogledalo drzave i mislim da Vlada treba da cini sve da uredi ovu
oblast i da se po tome prepoznaje drzava. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.

Na ¢lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Nenad Bozi¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Nenad Bozi¢.

Izvolite.

NENAD BOZIC: Hvala.

Moj amandman na drugi ¢lan se odnosi, pre svega, na ukidanje tri tacke
u okviru ¢lana 97. Zbog ¢ega ja smatram da ove tri tacke treba da budu ukinute?
To se odnosi na tacke 2), 3) i 4).

Tacka 2) glasi — ako se u drzavnom organu kasni sa izvrsavanjem
utvrdenih obaveza ili postupanjem u utvrdenim rokovima — u najmanje 10%
obaveza i postupaka.

Po meni, to znaci da treba tog sluzbenika ili grupu sluzbenika poslati na
neko dodatno usavrsavanje. Ne znam kako se na osnovu toga da neki postupak
kasni utvrduje da je to razlog da se sluzbenici ponovo obucavaju. Molio bih
ministra, ako moze, da mi to objasni.



Ako nesto kasni u nekom postupku ili se nesto ne izvrsava, razlog ne
mora biti samo nedovoljna obucenost ili znanje ili postojanje nekih vestina
izvrsilaca, ve¢ to moze da bude, recimo, da taj proces nije organizovan kako
treba, da neki drugi resursi nisu adekvatni za vrsenje tog posla, da mozda nije na
vreme zapocet neki odredeni posao, da je kasnjenje nastupilo u nekoj ranijoj fazi,
a jedan od razloga moze biti to da sluzbenici ne rade adekvatno svoj posao i da je
to mozda rezultat nekog njihovog nemara, a jedan od razloga moze biti i to da oni
mozda nemaju neka fundamentalna znanja da obavljaju te poslove jer su
zaposleni po nekoj partijskoj liniji i nemaju neka fundamentalna znanja koja je
trebalo ste¢i u nekim prethodnim nivoima skolovanja, bilo da je u pitanju srednja
skola ili univerzitet.

Zato smatram da nema smisla da ova tacka uopste ovde bude, jer ona ne
odslikava... To znaci da, ako neko ne obavlja svoj posao i ne ispunjava rokove,
mi treba da ga unedogled obuc¢avamo. Znaci, za sest meseci ako on to ponovi,
mi treba ponovo tog sluzbenika da obucavamo. A, kao sto sam rekao, razlog ne
mora biti njegova nedovoljna obucenost, ve¢ razni ovi drugi razlozi koje sam ve¢
naveo.

Isto tako, tacka 3) kaze — ako u postupku upravne ili sudske kontrole
zakonitosti upravnih akata koje donosi drzavni organ ili njegova organizaciona
jedinica bude ukinuto ili ponisteno najmanje 10% akata koji su bili predmet
kontrole.

Ovde prakticno mogu da ponovim ono sto sam rekao i1 malopre. Uopste
ne mora biti razlog da je ukinuto ili ponisteno 10% akata to sto sluzbenici nemaju
adekvatno znanje i vestine. Pretpostavljamo da je neko poceo da radi u drzavnoj
sluzbi tako sto je ve¢ obucen. Znaci, on vec¢ treba da zna svoj posao, tako da, ako
se desi ovako nesto, razlog verovatno treba traziti u necemu drugom. Ili
organizacija posla ili samog procesa ili prosto sluzbenici ne rade, s nemarom rade
taj posao i, kao sto znate, u Zakonu o drzavnim sluzbenicima postoji i odredba,
tj. ¢lanovi zakona po kojima se drzavni sluzbenici ocenjuju, gde dobijaju ocene,
onih pet ocena o tome da li zadovoljavaju ili ne zadovoljavaju, do toga da se
izrazito isticu.

Tako da ovo isto ne stoji, zato sto to znaci da mi, bez obzira na to §to
neko pravi neke greske iz nemara i nema nikakve odgovornosti prema tom poslu,
treba stalno samo da ga obucavamo. A kazem, opet, ne mora biti krivica
sluzbenika, mogu biti i neki drugi, razni razlozi.

Primer za to imate ako pogledate budzet Srbije i budzete gradova. To su
ogromne sume, recimo, za placanje nekih kazni i penala koji su nastali upravo
zbog toga sto postupci nisu vodeni kako treba. To su stvarno milioni u pitanju.
Znam za Kragujevac, za nekoliko miliona evra. Ako pogledate budzet Srbije, isto



su u pitanju milionske sume. Tako je, verovatno, slicno u vecini opstina, ako
vidite.

Drugo, sta znaci 10% akata? Nekome moze da bude ponisteno i 10%
akata koji imaju minoran uticaj na, recimo, budzet ili neke druge stvari koje su
vezane za zivot gradana da toliko ne pogadaju, a recimo samo jedna greska u
nekom sudskom postupku ili jedan izgubljen postupak moze da kosta grad ili
drzavu ili neku instituciju ili javno preduzece milione evra, na primer. | §ta je sa
tim, gde je tu licna odgovornost? Ovde se to svodi na obucavanje. Znaci, ako
neko ne radi nesto kako treba, hajde onda da ga obuc¢avamo. Ili ako nije u
mogucnosti da radi kako treba jer nema adekvatne uslove, mi ¢emo reéi — hajde
ponovo da ga obu¢avamo.

Smatram da ovo treba da bude obuhvaceno nekom sirom reformom
drzavne uprave gde ¢e postojati ciljevi, gde ¢e se meriti u¢inak rada i gde ¢e se
na osnovu svega toga sagledavati da li je u pitanju nedovoljna obucenost, da li
nedostaju fundamentalna znanja ili je u pitanju nedostatak materijalnih resursa,
organizacije itd.

Iz ovoga vidim da kad neko ko je partijski zaposlen, ko je, recimo, kupio
diplomu i ne poseduje fundamentalna znanja za obavljanje svog posla i samim
tim ne moze da obavlja taj posao i ne postize neke rezultate, drzava treba da ulozi
dodatne napore i dodatna sredstva da njega obucava, a taj koji je kupio diplomu i
koji je na takav nacin dosao da radi u drzavnu sluzbu, $to je na neki nacin
privilegija, jer raditi u drzavnoj sluzbi je ipak privilegija, on trosi drzavne resurse
I jos ima pravo da bude obucavan za vreme radnog vremena. To je nedopustivo,
Za mene.

Na slican nacin, ako u postupku inspekcijskog nadzora i drugog oblika
kontrole zakonitosti i svrsishodnosti rada nadlezni organ nalozi meru ili utvrdi
preporuku za otklanjanje utvrdenih nedostataka u odnosu na upotrebu stecenih
znanja i vestina — i dalje je opet ista stvar. Kako je neko mogao uopste da dode
da radi na neko radno mesto ako ne poseduje znanje i vestine? Kao je to moguce?
To onda nije samo odgovornost samog tog sluzbenika koga ¢emo mi dodatno
obucavati, to je odgovornost i rukovodstva, njegovog sefa, upravnika, nacelnika
te sluzbe, direktora, kako god se to zvalo.

Imam jos jedan deo u ovom amandmanu o kome ¢u govoriti, a to je na
¢lan 97d, gde se navode obavezni elementi i delovi programa stru¢nog
usavrsavanja i sada tu imamo navedeno devet raznih tacaka. | sa tim se slazem, tu
treba da bude oblast stru¢nog usavrsavanja, opis programa, drzavni organi
kojima je namenjen, opis ciljne grupe, projekcija troskova, to je sve u redu. Tako
to i treba da bude, to je sve okej. Medutim, ovde nedostaje jedan, po meni,
kljucan element koji treba da sadrzi svaki program obuke, a to je nacin
vrednovanja obuka, same literature i izvodaca obuka od strane polaznika.



Ako ste uopste pratili neku praksu kako se to radi danas u svetu, gomilu
preporuka mozete naéi svuda, jedan od klju¢nih elemenata vrednovanja nekih
obuka je upravo vrednovanje od strane samih polaznika. Znaci, i oni sami moraju
dati neku ocenu toga da li su oni stvarno nesto tu naucili. Na taj na¢in ¢ete moci
da vrednujete i te izvodace obuka, jer to nekad mogu da budu i sami drzavni
sluzbenici, koliko vidim, koji su zaposleni u Akademiji ili zaposleni u drzavnim
organima, al' mogu da budu i neke firme ili pojedinci koji se angazuju sa strane
da drze obuke.

Zato smatram da je neophodno da se uvede vrednovanje i literature koja
je ponudena polaznicima, kao i da se vrednuje izvodenje obuke. Mislim da je to
jedna od kljucnih stvari, tako ¢emo jedino mo¢i da postignemo neki kvalitet u
tome. U protivnom, neki predava¢i mogu non-stop da predaju ili da, ako se
ekstremno angazuju, to prosto upisuju kao reference, da su predavali, medutim,
to nista ne znac¢i ako mi nemamo tu povratnu informaciju od samih polaznika.

Uostalom, kazem, pogledajte kako funkcionisu u svetu akademije ili
privatne firme za obucavanje pa c¢ete videti da posle svake obuke uvek imate
jedan upitnik gde sami polaznici obuka vrednuju samu obuku, kao i literaturu i
izvodaca obuke. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Bozicu.

Na ¢lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Purié.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 2. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Rec¢ ima narodna poslanica Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Moj amandman ide u slicnom pravcu kao i mog kolege Bozi¢a. Osnovna
intervencija je u predlozenom dodavanju ¢lana 97a, gde se nabrajaju situacije u
kojima postoji potreba za stru¢nim usavrsavanjem drzavnih sluZbenika.

Pod tackom 2) se kaze — ako drzavni organ kasni u donosenju nekih akata
koje je obavezan da donese ili probija stalno rokove koji su zakonski odredeni,
onda te drzavne sluzbenike treba poslati na stru¢no usavrsavanje.

Predlozila sam da se to brise. Smatram da je to potpuno naopaka logika,
jer ako se kasni, postoje dva moguca razloga, verovatno i vise od dva, ja sam
smislila dva.

Jedan je da je preveliki obim posla na tu koli¢inu drzavnih sluzbenika.
Molim vas, mi imamo zabranu zaposljavanja u javhom sektoru. Mozda se obim
posla povecao i nema dovoljno ljudi. Nikakvo usavrsavanje tu nece resiti
problem. Druga moguca situacija je da jednostavno imamo drzavnog sluzbenika



koji ne radi. Ni njemu nikakvo stru¢no usavrsavanje ne¢e pomoc¢i da pocne da
radi.

U drugoj varijanti, pod tatkom 3), na usavrsavanje se Salje drzavni
sluzbenik c¢ija su akta, koja je doneo, ispostavilo se, protivzakonita. Molim vas,
njemu ne treba stru¢no usavrsavanje, njemu treba osnovna obuka. Taj covek je,
ocigledno, kupio neku diplomu i sad bi trebalo da ide ponovo na osnovne studije
o0 trosku drzave da nauci da radi nesto sto je trebalo da zna da radi pre nego sto je
primljen na to radno mesto.

Stoga sam predlozila brisanje ove dve situacije za koje se smatra da
postoji potreba za stru¢nim usavrsavanjem, pod tackom 2) i pod tackom 3), jer
nema apsolutno nikakve logike da u ovim situacijama... U ovoj drugoj situaciji,
ako neko ne zna da radi svoj posao, to nije osnov za stru¢no usavrsavanje, to je
osnov za raskid radnog odnosa. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Stamenkovi¢.

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Sonja Pavlovié, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovié i Zoran Zivkovié.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodna poslanica Marinika Tepic.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Rasprava 0 ovom zakonu u pojedinostima, odnosno po amandmanima
pre tri dana zakljucena je ovde predavanjem narodne poslanice Gojkovi¢ nama
opozicionim poslanicima kako ne znamo da pisemo amandmane, kako
obrazloZzenja na napisane amandmane, amandmanska rasprava traje, nije
adekvatna ili je neuka. To nije tacno i to nije istina.

Ja sam pokusala da je opovrgnem, medutim nadam se da ¢ete mi dati
vise vremena u nastavku rasprave da to nastavim da ¢inim, jer je to jedino tacno i
to je jedina istina. Nasi amandmani su odli¢ni, nasi amandmani su dobri.
Smatramo da ministar treba da ih prihvati i tu mogucnost ima i u toku samog

zasedanja.
Ono sto je takode istina jeste da predlagaci ovog zakona ne znaju kako se
pisu zakoni, a potpisuju ih. Kao sto je predsednica Vlade Ana Brnabi¢ — ili nije

procitala to sto je predlozila i potpisala, 0 ¢emu mi sad treba da raspravljamo i
donosimo odluke, ili treba da bude prvi polaznik, kao sto sam rekla, Nacionalne
akademije za javnu upravu.

Uostalom, nama neznanje spocitava neko iz poslanicke vecine, vlasti, ko
ne zna ni kako se zove predsednica Vlade. Se¢am se vrlo dobro da ju je poslanik
Beci¢ uporno nazivao Brbali¢. Dakle Brbali¢, jos dok je ¢itao napisani tekst ...

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Tepi¢ ...



MARINIKA TEPIC: Ono $to je tadno i ono $to je istina je da predlaga¢
ovog zakona u ovom ¢lanu 2...

PREDSEDAVAJUCI: Tako je, izvolite o ¢lanu 2.

MARINIKA TEPIC: ... Da je znao kako se radi posao, ne bi predloZio
sve ono §to treba da se nade u podzakonskim aktima ili u zakonu o Nacionalnoj
akademiji, povodom kog je rasprava ve¢ zakljuéena.

Vi ste ovde napravili jednu kompilaciju zakonskog ili zakonodavnog
Stiva kome nije mesto u ovom Zakonu o0 drzavnim sluzbenicima koji pokusavate
da promenite. Sve sto ste u ovim pododeljcima na ¢lan 2. naveli jeste predmet
podzakonskih akata, odnosno pravilnika o radu Nacionalne akademije ili
eventualno zakona o Nacionalnoj akademiji za javnu upravu, a ne predmet ovog
zakona, gde ste utrpali sve ono sto se tice Nacionalne akademije a ne ono sto bi
trebalo da bude obim i obuhvat ovog zakona.

Mi stoga smatramo da je postojeée resenje u Zakonu 0 drzavnim
sluzbenicima mnogo bolje nego ono koje ste vi predlozili i vrlo konstruktivno
smo predlozili amandman sa izvesnim izmenama, ali na taj nacin da se ne
proizvode dodatni odeljci i odredbe ovog ¢lana i da se prebukira stivo potpuno
bespotrebno, ali to je vase ogledalo kako vi smatrate da treba da se pisu zakoni.

Isto tako smatram da je vrlo neodgovorno i nekorektno da se nama
spocitava neznanje po pitanju amandmana i rasprave, a s druge strane da
dobijamo obrazlozenja za odbijanje amandmana koja glase, na primer, da su nasi
amandmani nepotpuni ili ne ostvaruju cilj koji se donosenjem zakona zeli postiéi,
Sto je jasan dokaz da vi uopste ne citate ne samo zakone koje predlazete vec ni
amandmane koje narodni poslanici vrlo revnosno i vredno pisu.

Ja vas molim i apelujem da jos jednom, makar uz odredivanje pauze,
procitate konstruktivne amandmane i prihvatite ih i ispravite gresku u ovom
trenutku, a odmah po povratku u Vladu predlozite da se promeni Uredba o
polaganju drzavnog stru¢nog ispita i svi lepo duture, ¢lanovi Vlade, krenete na
obuku pisanja zakona. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Po amandmanu, narodni poslanik Mihailo Joki¢.

Izvolite.

MIHAILO JOKIC: Na ¢lan 103. ponovo ukazujem. Ova gospodica ili
gospoda stalno narusava red i rad u Skupstini Srbije. Njena svaka diskusija
pocinje uvredama i povredama. Molim da se to njoj vise ne dozvoli i da joj se u
startu, ¢im poc¢ne da vreda i ¢im pocne da prica van teme, odmah iskljuci
mikrofon.

Ona je svojom diskusijom na prethodnoj sednici, jer je bila prva, dovela
do toga da je Citava rasprava toga dana otisla u pogresnom smeru. Ako se vi
secate, jJa sam tada diskutovao i rekao da se ona iskljuci, da prica bez mikrofona,



da isprica svoju pri¢u, posto verovatno mora da pric¢a, i da mi nastavimo
normalno da radimo.

U Zeni je toliko satkano neke mrznje, nekog nezadovoljstva da prosto ne
mogu da se iscudim da je to moguce u ovim prilikama. Toliko od mene. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Joki¢u.

Da li zelite da se Narodna skupstina u danu za glasanje izjasni o
ukazanoj povredi Poslovnika? (Ne.) Zahvaljujem.

Smatram da nisam povredio ¢lan 103, iz jednog prostog razloga. Mnogo
puta dosada sam rekao da ne mozete uvek da predvidite o ¢emu ¢e narodni
poslanici govoriti obrazlazu¢i amandman koji su podneli.

Onog trenutka kada sam licno smatrao da se koleginica jeste pomalo
udaljila od teme, pokusao sam da joj sugerisem i da je zamolim, ne da joj
iskljucim mikrofon ve¢ da joj sugerisem i zamolim da ipak govori 0 amandmanu
koji je podnela na ¢lan 2. Zahvaljujem.

Koleginice Tepi¢, zelite povredu Poslovnika? Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Tako je, predsedavajuéi. Zahvaljujem.

Smatram da se povredili ¢lan 107. ne intervenisu¢i kada je prethodni
poslanik takode reklamirao Poslovnik.

Ja isto predlazem da odmah iskljucite mikrofon svakom narodnom
poslaniku kada krene da licitira da li je neko gospoda ili gospodica. To se vrlo
cesto desava ovde u Narodnoj skupstini. Moje dostojanstvo je time povredeno, ne
ulazeéi u to da ¢u se izjasniti da li sam gospoda ili gospodica, to se naprosto ne
radi.

Sve dame su gospode, oslovljavaju se po prezimenu. Ako prethodni
kolega to ne zna, razumela sam da se bavi pedagoskim radom, evo drago mi je da
je dosao trenutak da to sazna, ali vas molim da zaista ubuduc¢e kada neko pocne
da licitira imputiraju¢i time bra¢ni status nas narodnih poslanica, odmah
iskljucite mikrofon, jer ni mi narodne poslanike muskarce ne oslovljavamo sa
gospodin ili gospodicic.

Ja vas takode molim da se jednako odnosite prema svima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Tepi¢.

Ne verujem i ne zelim da verujem da je gospodin Joki¢ imao bilo kakvu
nameru da vas uvredi. Mogu samo da vas pitam da li zelite da se Narodna
skupstina u danu za glasanje izjasni o ukazanoj povredi Poslovnika. (Da.)
Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Vladimir Orli¢, po amandmanu.

Izvolite, gospodine Orlicu.

VLADIMIR ORLIC: Hvala, gospodine predsedavajudi.

Od ove silne price o velikom znanju, stru¢nosti, sustinskog doprinosa
kvalitetu itd., koliko vidim, predlog se odnosi na neke jezicke intervencije,



odnosno na rasprave na temu da li je neka re¢ nesrpskog porekla, da li se
upotrebljava srpski jezik itd., sve u tom stilu.

Onda u obrazlozenju samih predlagac¢a imamo suste primere vrhunskog
kvaliteta te struc¢nosti, tog znanja upravo u jezickom domenu, kao §to su izrazi
»poloc¢aj®, ,,neadekbatna“ i ,,utvrivanja“, tako da mislim da je vise nego jasno o
¢emu je ovde rec¢, koliko je to vazno i stru¢no, a i koliko je potkovano. Hvala
lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

(Marinika Tepi¢: Replika.)

Nemate osnova za repliku. Imate jos tri minuta od poslanic¢ke grupe.

(Marinika Tepic¢: Pogresno sam protumacena.)

Ne, nemate osnova za repliku.

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Goran Ciri¢,
Balsa Bozovic¢, Aleksandra Jerkov, Maja Videnovié¢, Tomislav Zigmanov, Vesna
Marjanovic¢ i Natasa Vuckovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na &lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Dejan Sulkié.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 2. amandman, sa ispravkom, zajedno su podneli narodni
poslanici Marija Jevdi¢, Jelena Vuji¢ Obradovié, Petar Petrovi¢, Vojislav Vujic¢ i
Porde Kosanic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Gorica Gaji¢
i Milan Lapcevic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodna poslanica Gorica Gaji¢.

Izvolite.

GORICA GAIIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Osnivanje Nacionalne akademije za stru¢no usavrsavanje drzavnih
sluzbenika naravno da nuzno iziskuje i izmene i dopune Zakona 0 drzavnim
sluzbenicima.

U ¢lanu 2. ovog zakona o drzavnim sluzbenicima definisani su programi
koji ¢e se sprovoditi u postupku obuc¢avanja drzavnih sluzbenika, pa je, izmedu
ostalog, tu i program obuke rukovodilaca.

Kada se u javnosti najces¢e komentarisao zakon o osnivanju Nacionalne
akademije, uglavnom se obracala paznja na to da c¢e ovim struénim
usavrsavanjem biti obuhvaceni i rukovodioci, odnosno funkcioneri kao sto su
ministri, drzavni sekretari, pomoc¢nici ministra, gradonacelnici, predsednici



opstina, c¢lanovi gradskih veca i, isto tako, treba podvuéi, direktori javnih
preduzeca na svim nivoima.

Medutim, vi ste ovde u ¢lanu 97v predvideli i precizirali da ¢e se ovom
stru¢nom obukom ili usavrsavanjem obuhvatiti samo drzavni sluzbenici. U
Zakonu o drzavnim sluzbenicima jasno je data definicija ko su drzavni sluzbenici
i jasno u jednom delu stava, da ga ja celog ne navodim ovde, stoji da to nisu ni
narodni poslanici, ni funkcioneri, ni ¢lanovi Vlade.

Zato smo mi iz Demokratske stranke Srbije ovde odreagovali. Vrlo je
vazno da se ovim stru¢nim usavrsavanjem obuhvate i izabrana, postavljena i
imenovana lica — to su ovi drzavni funkcioneri na svim nivoima, od lokalnog do
republickog — jer smo svedoci da vrlo ¢esto na celo opstina, na celo grada, na
celo javnog preduzeca, 0 ministarstvima necu da govorim, nemam tu informaciju
I nemam taj uvid, imamo ljude koji su nestruc¢ni, nemaju potrebno niti
obrazovanje, niti vestine da vode te sisteme. Zato je bitno, a vi ste obrazlozili da
¢e oni biti obuhvaceni, da preciziramo da ovom obukom usavrsavanja treba da
budu obuhvaceni i ovi funkcioneri.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu re¢ ima narodna poslanica Jelena Zarié Kovagevié.

Izvolite.

JELENA  ZARIC  KOVACEVIC:  Zahvaljujem,  postovani
predsedavajuci.

Sad sam slusala koleginicu i obrazlozenje ovog amandmana Kkoji je
podnela, pa moram da kazem da je ona na neki nacin sama sebi i odgovorila
zasto ovaj amandman ne moze da bude prihvacen.

Znaci, s obzirom na to da se trazi dodavanje stava koji se odnosi na
izabrana, imenovana i postavljena lica, ovaj amandman je neprihvatljiv jer se radi
0 Zakonu o drzavnim sluzbenicima, Kkoji ne ureduje polozaj lica koja su
funkcioneri, ve¢ drzavnih sluzbenika.

Takode, amandman se odnosi ovde i na Republiku, autonomnu pokrajinu
i lokalnu samoupravu, sto je regulisano drugim zakonom, Zakonom o
zaposlenima u autonomnim pokrajinama i jedinicama lokalne samouprave.

Dakle, i ako su nesto hteli ovim amandmanom, nije trebalo podneti ovaj
amandman na ovaj predlog zakona. Zato predlazem da se amandman ne prihvati.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Marko Purisic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Radoslav

v

Rec ima narodni poslanik Dejan Nikolic.



Izvolite.

DEJAN NIKOLIC: Postovani predsedavajuéi, dame i gospodo narodni
poslanici, uvazeni ministre, mi smo podneli dva amandmana na ovaj ¢lan. Jedan
je, rekao bih, sustinskog karaktera, tice se programa usavrsavanja drzavnih
sluzbenika, i drugi jeste jezickog karaktera.

Mislim da je trebalo odreagovati i mi smo to uradili, jer zaista mislim da
re¢ ,.kouc* treba da bude zamenjena re¢ju ,trener. Uz razumevanje uticaja
drugih jezika na srpski jezik, dominantno su anglicizmi, turcizmi... U toj meri su
postali ,,srpske reci“ da se ve¢ nalaze u nekim drzavnim dokumentima,
zakonima. Medutim, ,,kou¢* nije ta re¢. Postoji solidna srpska rec¢ ,,trener i mi
predlazemo da se ova re¢ zameni rec¢ju trener, kako u prethodnom zakonu tako i
u ovom. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Nikoli¢u.

Na ¢lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Miroslav Aleksi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Goran Bogdanovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Vjerica
Radeta, Miljan Damjanovi¢ i Zoran Krasic.

Rec ima narodna poslanica Vjerica Radeta.

Izvolite.

VJERICA RADETA: Da podsetimo, radi javnosti, da danas govorimo o
amandmanima na izmene i dopune Zakona 0 drzavnim sluzbenicima, da je
ovome prethodila rasprava, takode 0 amandmanima, o nacionalnoj akademiji za
javnu upravu, koju nameravate da uvedete. Prema misljenju nas srpskih radikala,
apsolutno nepotrebno.

Govorili smo, naravno, o tome i u nacelnoj raspravi i po amandmanima. |
sad gledajte, u ovom ¢lanu 3, ¢ije mi brisanje predlazemo, vi govorite o stru¢cnom
usavrsavanju, osposobljavanju pripravnika koje ¢e raditi neki mentori i kazete —
to ¢e po pravilu biti drzavni sluzbenici i zaposleni koji imaju znacajno iskustvo.

Sta znac¢i zna¢ajno iskustvo? Da li su godine radnog staza i zna¢ajno
iskustvo? Nisu. Cesto, nazalost, nisu, zato $to se zaposljavaju ljudi koji sami u
momentu zaposljavanja ne ispunjavaju uslove, odnosno formalno ispunjavaju. To
su ljudi sa na ¢udan nacin dobijenim diplomama i oni za neki broj godina steknu
to, kako ste napisali, znacajno iskustvo.

Jednostavno je neprihvatljivo da u zakonu stoje ovako neodredeni
termini. Zakon mora biti precizan, da svako ko ga primenjuje moze to da uradi a
da se ne razmislja o eventualnoj zloupotrebi.

Dalje kazete da taj mentor ima to znacajno iskustvo u obavljanju
relevantnih poslova. A sta su to relevantni poslovi? Valjda je svaki posao



relevantan za ono zbog ¢ega treba da se radi. | kako ¢ete vi procenjivati ko su
vam ti mentori?

Evo, cela Srbija se smeje, recimo, ovima iz Grada Beograda koji bi opet,
na narednim izborima, da budu vlast u Beogradu. Ovo su radili sluzbenici
lokalne samouprave, pa su napisali, govorim o onim tablama na autobuskim
stanicama u gradskom prevozu, pa Kosutnjak pise latinicom i ¢irilicom ali
¢irilicom pise ,,Kosutnjak*, pa onda Svetosavska ulica pise ,,Sveto-savska®, onda
ulica Danila Kiga, u re¢i Kiga slovo ,,i latini¢no, inage ¢irilica, pa ,,Sumadiski
trg* itd.

Dakle, ovo je slika tog partijskog zaposljavanja protiv kojeg smo mi.
Dakle, mi nismo generalno protiv zaposljavanja ljudi koji su ¢lanovi politickih
partija, naprotiv, to nama uopste ne smeta, ali je ovo slika onoga sto se prica
godinama — kupljene diplome, dobijanje diploma pod cudnim okolnostima,
poklonjene, kupljene, dobijene na ovaj ili na onaj nacin. Ovo je bruka i sramota. |
ovo govori o tome koliko vama ne trebaju nikakve akademije. Treba vam,
gospodo iz vlasti, malo morala i malo mere u zaposljavanju onih koji vam
obezbeduju kapilarne glasove. Hvala.

PREDSEDAVAJUCIL: Po amandmanu re¢ ima narodni poslanik
Vladimir Orlié.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Hvala.

Svakako se uvek slazem sa obrazlozenjem koje smo dobili u misljenju
Vlade kada je ovako koncizno sastavljeno, nego c¢isto na temu ovog obrazlozenja
predlagaca koje smo upravo culi.

Mozda treba biti oprezan u zakljuccima, mozda treba staviti akcenat na
to da li su neke stvari koje su, ja potpuno verujem da je to sve, kako je sad
receno, tako, i zatec¢eno tako, i uslikano, da tu nikakvih falsifikata nema, nego da
je mozda stvar azurnosti da se te stvari koje su tako napravljene brze zamene za
one ispravne, jer meni, na osnovu nekog iskustva koje imam, deluje potpuno
izvesno da su te stvari nastale, i tako pogresno i nakaradno napisane, negde
otprilike u vreme kada je Dragan Dilas vodio Beograd a po upravnim i
nadzornim odborima u Gradu Beogradu postavljao sve listom kadrove jedne
istaknute desnicarske, Zustre i opozicione stranke, jer su mu tad trebali za neko
potkusurivanje.

Tako da, vrlo je moguce da je taj problem sa tim neznanjem i
nestruc¢noséu nastao tada, a da sad treba da se to regulise i sanira kada smo ga veé
videli i slikali. Treba, slazem se. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodna poslanica Vjerica Radeta.

Izvolite.



VJERICA RADETA: Ovo je delo Gorana Vesica, koji je, inace, bio
bilasov saradnik a sada je ¢ovek od najveceg poverenja Aleksandra Vucic¢a. Ovo
su zaista najsveziji podaci. Ko je bio u upravnim odborima Dragana Dilasa,
odnosno Gradske uprave Beograda, gradskih javnih preduzeca, najmanje ima
pravo da govori neko kome je zamenik gradonacelnika Goran Vesi¢, kome je
ministar Goran KnezZevi¢ i ne znam vise koliko da ih nabrajam. Vise od polovine
vasih najistaknutijih stru¢njaka, gospodo iz vlasti, predstavnici su upravo tog
»Zutog preduzeca“, kako ih nazivate, a jeste u pitanju ,,zuto preduzeée®.

Tako da, ako ste mislili da ste bili onako duhoviti, nije vam nesto uspelo.
Da, odbornici Srpske radikalne stranke su bili ¢lanovi upravnih odbora i nemamo
nikakav problem da o tome govorimo. Mi smo uvek zastupali stav da na
lokalnom nivou mozemo da saradujemo sa svima, sa onima za koje to zakljuce
nasi lokalni odbori i to je razlog zbog ¢ega smo u koaliciji u dosta opstina sa
Srpskom naprednom strankom. Dakle, jednostavno, nasi lokalni odbori donose
odluku, procenjuju kakvi su ti ljudi u tim drugim strankama sa kojima bi mogli
da idu u koaliciju i to tako funkcionise. Mi mislimo da je to demokratski i da
nema potrebe kriti se iza bilo kakvih odluka. Mi srpski radikali smo uvek bili
apsolutno otvoreni i pred javnoscu i pred svima koje to interesuje. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice.

Rec ima narodni poslanik Vladimir Orli¢, replika.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Zahvaljujem.

Posto vidim da se delimi¢no slazemo ali se ne razumemo do samog
kraja. Naravno da ja nisam pomenuo slucaj koji sam pomenuo ni zbog SNS ni
zbog sposobnih ljudi koji jesu u SNS nego upravo zbog tih upravnih i nadzornih
odbora i uces¢a u tim upravnim i nadzornim odborima kod tajkuna Dragana
bilasa od strane onih koji su to upravo sada i potvrdili. Dakle, ja sam na taj
slucaj mislio.

Kazem, cenim da je nekako bas u to vreme doslo do ovih problema o
kojima smo pricali malopre. E sad, to sto se odredena stranka opredeljuje za
koalicije na lokalu na osnovu onoga sto proceni da je dobro, tu nije nista sporno,
to je pravo svakoga i ja u to ne ulazim.

Zahvaljujem na svojevrsnoj potvrdi §to u tom kontekstu smatraju da je
Dragan Dilas bio dobar i da je saradivati sa njim bilo dobro, verovatno na isti
nacin kao i sa ,,zutim rezimom® u AP Vojvodini, iz istog razloga.

Ja u te motive ne ulazim, samo kazem da treba biti oprezan pa voditi
racuna kad su problemi mogli da nastanu i koliko je c¢ije ucesée, licno ili
posredno, ali u¢esce u tim problemima o kojima bi voleo da govori. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Radeta, smatrate da ste pogresno
protumaceni?



Omoguci¢u vam dodatna dva minuta, ali vas molim da ne izazivamo
dalje replike, da mozemo nakon toga da nastavimo sa radom.

Izvolite.

VJERICA RADETA: Ja nisam izazvala repliku ni prvi put i, zaista, ovo
poturanje izborne kampanje za Beograd na ovaj nacin je neprimereno, potpuno se
slazemo. Mi vodimo otvorenu kampanju. Mi kazemo Beogradanima, idemo od
vrata do vrata i kazemo — legalizovacemo Beograd, uradi¢emo ono sto niko nije
uradio za 20 godina, uradi¢emo ono s§to naprednjaci lazu pet godina da ¢e da
urade a ovi pre njih jos 15 godina. Mi na taj na¢in vodimo kampanju, a ne na
ovakav nacin nekakvog podmetanja.

Ali ovde postoji jos nesto. Ocigledno je da neki ljudi vlast poistovecuju
sa jednim covekom. To su ovi sto misle da je Vuci¢ i1 predsednik drzave, i
premijer, i gradonacelnik, direktor javnog preduzeca, predsednik kuénog saveta
itd. Oni misle da je Dragan Dilas bio, odnosno, kako kazu, da smo mi bili u vlasti
Dragana Dilasa. Ne, tada je Dragan Dilas bio gradonacelnik i tu nista nije sporno.
Kao sto je sada Sinisa Mali gradonacelnik. Doduse, rekao je Vuci¢ da ¢e podneti
ostavku, ali jos mu nije dao da potpise.

Dakle, to je pogresno poimanje politike i mi zelimo, zbog toga uopste i
intervenisem, inace me uopste ne bi dodirivalo ovo sto je kolega pre rekao, ali
jednostavno mora javnost da zna ko na koji nacin u ovoj drzavi vodi politiku. Mi
srpski radikali vodimo otvorenu, jasnu, nikad nista skriveno. Sve §to smo uradili
uvek smo obelodanili, uvek su gradani znali zbog ¢ega to radimo. Kako su to
gradani nagradivali, mi smo postovali volju kakva god da je, kao sto ¢emo i posle
beogradskih izbora postovati volju gradana, koji ¢e sigurno razumeti da jedino
mi, srpski radikali, u Beogradu vodimo cistu beogradsku politiku u interesu svih
gradana. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Kolega Orli¢u, imate osnova za repliku, ali molba i vama, da mozemo
nakon toga ipak da se vratimo na dnevni red.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Naravno, gospodine predsedavajuéi, ja sam samo
zeleo da nastupim konstruktivno, kao sto radim uvek.

Dakle, da sa svoje strane pohvalim i otvorenost i jasnu politiku. To su
sve odli¢ne stvari. Dakle, i to otvoreno nastupanje sa Draganom Dilasom u
nadzornim i upravnim odborima, i to sto se to ne krije, mada bi bilo i
neprimereno uopste pokusati da se sakrije jer to svi znaju, ali to je dobro i ja to sa
svoje strane pohvaljujem. Pohvaljujem i opazanje da nije Dragan Dilas bio jedini
umesan u to Sto se, nazalost, moram da kazem, deSavalo sa Beogradom do
momenta dok nije isprac¢en U Sramnu istoriju, potpuno zasluzeno.



Mi smo bas pre neki dan podsecali ovde ,,zuto preduzece* da su sami
izneli ocenu da su u tome jednako ucestvovali, dakle da nije to iskljucivo zasluga
Dragana bilasa. U tome su oni koji su sedeli u tim upravnim i nadzornim
odborima sedeli zajedno sa ,,zutim preduzeéem* i Draganom Dilasom. E sad, to
kolika je cija specifi¢na tezina bila, kakva i u kom trenutku, i to je poznato. U
tom smislu, nemojte da se iko ljuti sto pominjemo bas Dragana Dilasa, zna se ko
je tu kolo vodio. Ali nemojte ni da se zavaravamo od strane organizacije u kojoj
je elementarna stvar bilo kakvog ustrojstva misljenje jednog coveka da se
pokre¢e uopste bilo kakva prica na temu da li mi zamisljamo da je nesto
organizovano na osnovu necijeg licnog misljenja ili nije, to nikakve veze sa
ozbiljnoséu nema. Da je to rekao ko drugi, pa da udem u bilo kakvu raspravu, ali
oni koji funkcionisu isklju¢ivo po sistemu fan-kluba jednog c¢oveka, mislim da
stvarno ne treba da otvaraju tu temu.

Sto se ti¢e rezultata, mi ¢emo ih, naravno, uporedivati, kao i U 0vo0j
kampanji za Beograd, dobre stvari koje je postigla gradska vec¢ina SNS. Svi dobri
rezultati i svi uspesi bi¢e uporedeni sa katastrofom koju je ostavio Dragan Dilas
ali i svi oni koji su sa njim sedeli zajedno u tim upravnim i nadzornim odborima.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Izvolite, ali vas zaista molim da se vratimo na dnevni red.

VJERICA RADETA: Zaista mislim da nece biti dalje razloga za repliku.
Samo Zelim da kazem, ako su ovo jedine primedbe na Srpsku radikalnu stranku i
ako cete jedino na ovaj nacin voditi kampanju protiv nas na slede¢im
beogradskim izborima, onda, gospodo, navalite, ali vodite ra¢una o Vesi¢u, 0
Malom, o ostaloj ekipi, ostaloj bulumenti koja je unistila, opljackala, nastavila
ono sto je radio Dilas, §to nije sporno. Nije sporno da je Dilas to isto radio, ali
nista niste promenili u odnosu na ono §to je radio Pilas.

Dakle, ako mislite da mozete povezati Srpsku radikalnu stranku sa
Draganom bDilasom, sa Demokratskom strankom ili ve¢ nekim pojavnim
oblikom, ne znam ni gde je sad Dragan Dilas, onda ste zaista vi ¢udotvorci.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Orliéu, mozete i vi da zakljucite kroz
repliku 1 da se vratimo na dnevni red.

VLADIMIR ORLIC: Zbog toga $to posebno uvazavam vas, gospodine
predsedavajuéi, bi¢e ovo verovatno najkraca replika danas.

Sta je ko nastavio, dovoljno se vidi u &injenici da je taj Dragan Pilas sa
tim ljudima koji su sedeli sa njim zajedno u tim upravnim i nadzornim odborima
ostavio dug Beogradu od 1.200.000.000 evra. Oni koji su delegirani od strane
Srpske napredne stranke da se o Beogradu staraju, taj su dug prepolovili. Toliko
na temu da li se nesto nastavilo ili je pak okrenuto u dobrom i ispravnom smeru.



Takvih primera ima sijaset i pricacemo mi 0 njima nadugacko i nasiroko
kad se budemo bavili Beogradom podrobnije, ali ho¢u konstruktivno da zavrsim
ovo i da zahvalim na jos jednoj potvrdi, koju smo ¢uli malopre, da je to sto je
bilas ostavio bila katastrofa. Samo da se ne zaboravi u svemu tome ko je sa njim
zajedno tu katastrofu pravio kroz te upravne i te nadzorne odbore. Nista vise od
toga. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 3. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risticevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ¢lan 13.
govori 0 mentorima, a mentori sluze za neposredni prenos znanja. | kod javnih
sluzbenika... Ja ¢u vam navesti primer. Imali ste u Novom Sadu javnog
sluzbenika, pokrajinskog sluzbenika, drzavnog sluzbenika, nazovite ga kako
hocete, koji je milionima dinara finansirao neke fore i banatske Sore. Mentor je
bio Nenad Canak, sa kojim ja nisam ni u kakvim odnosima, a od tog mentora je
nesto taj sluzbenik mogao nauciti. Makar o federalizaciji i konfederalizaciji,
autonomijama itd.

A onda dode do, kako to zovu, preletacenja. Promeni se mentor... | Vlada
mora to da spreci, da se mentori tako ne menjaju. Onda odjednom mentor
postane vinodelac, vinogradar. Sta on moze neposredno da prenese od znanja?

Ona, verna stranci svojoj, promenila javnu sluzbu, dosla kod vinodelca,
vinodelje, mog kolege. Tu moze da se nauci prskanje vinograda, orezivanje,
,,ekstrasol* sredstva itd. Mada, ne zna on ni to. Tu moze da se nauci kako da se
prevari drzava za 525.000 evra. | brzo je naucila!

Drugi mentor...

PREDSEDAVAJUCI: Hajde samo da se vratite na amandman.

MARIJAN RISTICEVIC: Mentor, po amandmanu je mentor.

PREDSEDAVAJUCT: Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Drugi mentor — Sasa Jankovi¢. I, sluzbenik
brzo uci, kolega Krasi¢u. Brzo uci sluzbenik. I, gle ¢uda, to ona verna stranci
svojoj, preletacenje sluzbenika kosta, odjednom se kupi stan iza pokrajinskog
Izvrsnog veca od sto kvadrata, koji vredi 150.000-200.000 evra.

Mora se spreciti da nasi javni sluzbenici tako olako menjaju mentore i da
to bude toliko skupo da to na kraju, ipak, moraju da plate gradani Srbije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢lan 3. amandman je podneo narodni poslanik
Vladimir Puric.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)



Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Sonja Pavlovié, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovié i Zoran Zivkovié.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Na ¢lan 3. kojim se menja ¢lan 105. trazimo da se
brisu reci: ,,i zaposleni“ u recenici koja kaze: ,,Mentori u programu stru¢nog
osposobljavanja pripravnika u drzavnim organima jesu, po pravilu, drzavni
sluzbenici i zaposleni...

Voleo bih da ministar da jasno objasnjenje koja je razlika izmedu
drzavnih sluzbenika u drzavnoj administraciji i zaposlenih u drzavnoj
administraciji. To bi bilo jako interesantno, ne samo meni nego $iroj javnosti.

Znaci, jos jedan primer da je zakon prepisan sa nekog jezika koji nije bio
bas dovoljno jasan onome ko je prepisivao pa imamo razne suvisne redi,
besmislene reci. Necu ,,kouc* vise da pominjem, ali recimo, pitao sam ministra
da mi kaze u Zakonu o Nacionalnoj akademiji koja je razlika izmedu opreme i
sredstava, jer smo trazili da se brise re¢ sredstava, pa nisam dobio odgovor ni na
to. Ako ne zna ministar, neka nam kaze neko ko to zna, ali mislim da bi bilo
vazno da ovako lose zakone bar imamo pravopisno i gramaticki ispravne, jer to
bi bio prvi korak da se vidi da je ova Vlada malo napredovala.

Pored toga, jako interesantno oko mentorstva, da li se predvida da postoji
mentor za izbor pesama i trbusnih plesova kada dode neki strani drzavnik? Kad
predsednik stranke, ministar predlagaca, ima svoj nastup, da li ima mentora za to
ili ne? Da li je mentor samo za vokalni deo ili i za ovaj igracki deo? | da li postoji
neki deo koji se radi a da mi ne vidimo, da je sakriven, iza oc¢iju javnosti, a radi
se u toku no¢i, kada imamo nekog stranog drzavnika nama u poseti? Voleo bih
da imamo tu informaciju, jer 500 godina pod Turcima nije mala stvar.

PREDSEDAVAJUCI: Vreme, gospodine Zivkoviéu.

Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Nenad Konstantinovi¢, Miroslav Aleksi¢, Zdravko Stankovi¢ i Goran
Bogdanovi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Radoslav
Milojici¢, Dejan Nikoli¢ i Veroljub Stevanovic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 4. amandman su u istovetnom tekstu podneli narodni poslanici
zajedno Vjerica Radeta, Aleksandra Belaci¢ i Zoran Krasi¢ i zajedno Marinika
Tepi¢, Sonja Pavlovi¢, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovi¢ i Zoran Zivkovié.

Rec¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢.

Izvolite.



ZORAN KRASIC: Po ¢lanu 4. Predloga zakona vrsi se intervencija na
¢lanu 106a osnovnog teksta ovog zakona. | sta je karakteristicno za ovu
predlozenu izmenu? Da nedorecena odredba c¢lana 106a pravi se jos
nerazumnijom sa ovom dopunom. Samo da podsetim, to se odnosi na moguénost
da se zakljuc¢i ugovor o stru¢nom osposobljavanju bez naknade, radi stru¢nog
osposobljavanja, odnosno sticanja radnog iskustva i uslova za polaganje
drzavnog stru¢nog ispita.

Sa ovim ¢lanom 4. ova komplikovana situacija se ¢&ini  jos
komplikovanijom zbog ove Nacionalne akademije, i ugradnjom ovih novih
stavova, prakti¢no, gubi se sustina i srz ideje koja treba da bude prisutna u ¢lanu
106, a to je priprema radi polaganja drzavnog struc¢nog ispita. Drzavni stru¢ni
ispit je propisan aktima Vlade Republike Srbije i nema tu mesta za Nacionalnu
akademiju. Nema mesta, uopste. Sad se vratamo na ono $§to smo vam pre
nekoliko dana pricali. To je maksimum u obrazovanju koji moze da se sprovede
u nekom drzavnom organu. To je maksimum. Sve ovo drugo, radionice,
igraonice, naknadno sto idete preko te vase agencije, odnosno akademije je nesto
plus. To plus vam Koristi da perete pare iz inostranstva koje dobijate, jer treba da
transformisete drzavnu upravu u Republici Srbiji da ona bude kao pljunuta
administracija koja postoji u Briselu.

Pa mi zbog toga podnosimo ove amandmane. Ne zelimo da oponasate
Brisel. Niko od ¢lanova EU nije zadovoljan briselskom administracijom. Niko,
zapamtite. Ona se odmetnula, ona se izdigla iznad svih institucija EU. Onda
¢emo imati situaciju da administracija u Briselu sa administracijom u Srbiji kroji
kapu a da ni Skupstina, ni Vlada, ni ministri, niko se ne pita da li je to stvarno
potrebno i da li to treba tako da izgleda.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Krasiéu.

Rec¢ ima predlaga¢ amandmana, narodna poslanica Marinika Tepi¢.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

I mi smatramo da ovaj ¢lan treba da se brise, odnosno da ostane
postojace resenje u jos uvek vazeéem Zakonu o0 drzavnim sluzbenicima. Ovo je
jos jedan, po ko zna koji put, dokaz da ste pomesali babe i Zabe, odnosno zakon o
nacionalnoj akademiji za javnu upravu u pokusaju i izmene Zakona o0 drzavnim
sluzbenicima.

Ministre, molim vas za malo paznje. Evo, vi trazite, prvi stav ovog ¢lana
koji vi predlazete kaze: ,,Nacionalna akademija obezbeduje struc¢nu podrsku,
jedinstvenu evidenciju programa i koordinaciju stru¢énog osposobljavanja u
drzavnim organima“ i tako dalje. Sve sto je trebalo o Nacionalnoj akademiji da
stoji u zakonu o Nacionalnoj akademiji vi ste zdudali u ovaj zakon, odnosno u
izmene Zakona o drzavnim sluzbenicima. Ja ne znam ko vam je to podmetnuo.



Ja sam mislila da vi pretezno Cutite U 0voj raspravi zato sto bi nekako, po
logici stvari, trebalo da su ovi zakoni, i novi zakon i izmene, da kazem, cedo
predsednice Vlade, Ane Brnabi¢, koja je prethodno bila staresina organa o kome
se vi sada starate, odnosno Ministarstva za drzavnu upravu i lokalnu samoupravu.
Medutim, podrobnijim i detaljnijim uvidom u stivo, sto svaki gradanin moze da
ucini na internet stranici nase Narodne skupstine, jasno je da ni ona koja je
potpisala ovaj zakon ne stoji iza njega — ili se pravi da ne zna o ¢emu se radi il
zaista ne zna, a ja se bojim da je ovo drugo.

Molim vas da se ukljucite u raspravu i da nam u drugom satu rada
odgovorite bar na jedno pitanje, a niz je pitanja od jutros ovde postavljeno. Ostali
ste duzni i kolegi Zivkoviéu obrazloZenje, ostali ste meni duzni odgovora kada se
jos desavalo, u kojim situacijama, da se iz tekuce budzetske rezerve izdvajaju
dodatna sredstva za povecanje zarada za nova radna mesta, to mi takode niste
odgovorili. Molim vas da mi objasnite kako je sva materija o Nacionalnoj
akademiji ubac¢ena u ovaj zakon, gde joj nije mesto, osim opstih nacelnih stvari.

Apsolutno nema razloga da pravite ovakve miksove, ovakve kompilacije
ili ovakva cudovista od zakona. Bez ikakve potrebe, i samo stvarate zabunu kod
ljudi koji ¢e sutra biti odgovorni da primenjuju ova akta. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢&lan 4. amandman je podneo narodni poslanik
Marijan Risticevic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo, ¢lan 4. govori o
osposobljavanju, o stru¢noj podrsci itd.

Uz svu struénu podrsku — uz mesanje baba i zaba; bolje mesati mozda
babe i zabe nego stranke i mentore — ja nisam razumeo Sta znaci reé¢ ,,zdudali*.
Dud je drvo koje rada dudinje, a od dudinja se pece rakija koja se zove dudara,
koja, izgleda, njenog Sefa udara. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Na ¢lan 4. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Purié.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 4. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Nenad Konstantinovi¢, Miroslav Aleksi¢, Zdravko Stankovi¢ i Goran
Bogdanovi¢.

Da li neko zeli re¢?(Ne.).

Na ¢lan 4. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Gorica
Gaji¢, Dejan Sulkié¢ i Milan Lap&evi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.).



Na ¢lan 5. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Vjerica
Radeta, Natasa Jovanovi¢ i Zoran Krasic¢.

Rec ima narodni poslanik Natasa Sp. Jovanovic.

Izvolite.

NATASA SP. JOVANOVIC: Ovo je osnovni &lan 158. zakona koji je
devet puta promenjen, gospodine Ruzi¢u, i mi srpski radikali smatramo da je
nepotreban, narocito zbog toga sto obrazovanje bilo kakve sluzbe za upravljanje
kadrovima u okviru Vlade, znaci da ti kadrovi koje ¢e na takav nacin i uz ovakve
izmene koje ste nam dali da se pripremaju da obavljaju odgovoran drzavni
sluzbeni¢ki posao, ne¢e da urodi plodom.

Niste nam dali objasnjenja, a mozete i sad, posle ove moje primedbe, i
naroc¢ito zbog c¢injenice da ste to striktno brisali u ovom ¢lanu, da ocigledno
odustajete od toga da po modelu Brisela i EU obrazujete drzavne sluzbenike, je I
tako?, i zato to brisete u ovom clanu, a da s druge strane uvodite pruzanje strucne
pomoc¢i organima drzavne uprave i sluzbama Vlade u primeni odredaba ovog
zakona.

Zamislite, vi ve¢ sada onim ljudima koji ¢e da konkurisu za sluzbenicki
posao sa odredenom kvalifikacijom, da podemo od toga da nisu sve kupljene
diplome, o ¢emu je govorila gospoda Radeta, ve¢ da ima tu ljudi koji su sa
visokim ocenama zavrsili drzavne i druge fakultete regularnim putem, kazete u
ovom zakonu da ¢e oni da imaju svog mentora koji ¢e da im na odredeni nacin
tumaci kako oni da ovaj zakon primenjuju.

Ili, sa druge strane, to sto ste uveli, ovo je zaista nesto neverovatno i
objasnite nam sta to znaci da ¢e ta Sluzba za upravljanje kadrovima Vlade
Republike Srbije da se bavi individualnim potencijalima za razvoj i upravljanjem
karijerom drzavnih sluzbenika. Objasnite samo, gospodine Ruzic¢u, kako c¢e to
Sluzba za kadrove Vlade Republike Srbije da se bavi potencijalima svakog
drzavnog sluzbenika, od momenta njegovog zasnivanja radnog odnosa i tog
pripravnickog dela pa do te karijere o kojoj vi govorite.

Potpune besmislice. | zato treba da povucete ovaj predlog zakona,
odnosno da jednom dodete, ako ste ve¢ preuzeli ovaj resor, u Narodnu skupstinu
sa ozbiljnim zakonom o drzavnim sluzbenicima koji ¢e da vazi u narednom
periodu i nece da se menja ovako od prilike do prilike.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 5. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Ristic¢evié.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ja se
nadam da svi shvatamo, moj amandman je sli¢an resenju Vlade, ozbiljnost koliko



javni sluzbenici treba da budu efikasni, jer preko drzave i javnih sluzbenika mi
mozemo da povuc¢emo privredu prema napred, da realizujemo sve ove investicije
i planove koje ima Vlada, da uposli sve ono $to su raniji i prethodni rezimi
otpustili.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala.

Na ¢lan 5. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Sonja Pavlovié, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovié i Zoran Zivkovié.

Rec ima narodna poslanica Marinika Tepic.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem.

Pokusacu ukratko da prepricam sadrzaj ovog amandmana. Mi smatramo,
I to ovim amandmanom pokusavamo da izvedemo, da Nacionalnoj akademiji za
javnu upravu narogito treba da pomognu stru¢ni ljudi, profesionalci iz Sluzbe za
upravljanje kadrovima koji su dosada obavljali ovaj posao usavrsavanja drzavnih
sluzbenika, jer je iz dosada prilozenog, dosada raspravljanog i po koji ko zna put
ponovljenog s moje strane, a ja ¢u jos jednom reci — gospodine ministre, vama je
zaista potrebna pomo¢ profesionalaca; bez ikakve ljutnje, svima nama uvek treba
dodatno znanje, i ¢lanovima Vlade i predsednici Vlade, koja povrh svega, iako vi
ne znate, potpisuje dodatno, bez uvida i znanja u ono sta potpisuje, nepismene
predloge zakona i predloge za izmenu zakona.

Dakle, ljude koji su godinama radili ovaj posao, iz Sluzbe za upravljanje
kadrovima, koju vi sada razvlaséujete od ovog posla i uzimate im pretezan deo
nadleznosti svodeci ih na jednu evidencionu organizaciju rada mislim da treba
dodatno sacuvati i da se na njih osloni priprema buducih zaposlenih u
Nacionalnoj akademiji za javnu upravu, da se ne odricete tako lako
profesionalaca iz Sluzbe za upravljanje kadrovima i da oni u nekoj buducoj
organizaciji koja, politi¢ki svakako, treba da posluzi za dodatno obuc¢avanje, kao
sto sam rekla, zaposlenih u javnoj upravi kako da se brze, bolje, jace razvoze po
mitinzima SNS-a u radno vreme a da nam opstinske i gradske uprave zvrje
prazne ve¢ od podneva kada se to desava. Dakle, da se nastavite oslanjati na
profesionalce iz Sluzbe za upravljanje kadrovima i da koliko-toliko pameti i
razuma bude za buduce ljude koji budu polaznici ove Nacionalne akademije.
Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orli¢.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Pa ni ovde osnov ne mora da bude previge vaZan
ukoliko je sustina predloga da nesto bude dovoljno pismeno. Ja sam to opet sad
cuo u obrazlozenju.



Moram da predlozim da se ipak ne prihvati amandman, upravo iz tih
razloga koji se ticu pismenosti, jer ovde je predlog da se nesto u Akademiji za
javnu upravu, kako je napisao predlagac, ,,obvalja“. Tako da, pismenost je ovde
ocigledno na zavidnom nivou, kad ve¢ govorimo i 0 njoj, i 0 tom znanju, i 0
iskustvu, i o svekolikoj struc¢nosti.

Ako je sustina necijih nedoumica pitanje kadrova, moram da kazem
ovom prilikom da zaista zalim $to se kadrovski potencijal propalog dosovskog
kandidata Jankovi¢a u meduvremenu stopio, §to su ga napustili svi saradnici, sto
¢e verovatno uskoro ostati u Pokretu sam.

Ako to za nekoga znaci dobar dodatni prostor da se ponovo preporudi
iIstom za saradnju, to je sve u redu i to je sve legitimno, ali ne¢e se proc¢i bolje u
tom i takvom drustvu od onoga kako se proslo prethodni put. | to treba imati na
umu, pored ove pismenosti koja nedostaje. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Po amandmanu, narodna poslanica Marinika Tepic.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Jos jednom ste dokazali da ne itate amandmane
niti da znate sta stoji u zakonima koje pokusavate da promenite, jer biste
drugacije znali sta nasa amandmanska intervencija znaci, a narocito da ne citate
ono §to vam je posao, bar u ovom sazivu, a to je ono $to predlaze vasa
predsednica Vlade, za koju vase kolege ne znaju ni kako se zove pa je zovu
Brbali¢ i dalje.

Dakle, bez obzira na slovne greske, kojima vi mozete da se rugate, ako
vam je jedini protivargument to sto ¢ete pokusati politicki da dezavuisete na
moju adresu nesto §to nema veze s ovim amandmanom i da je to vase znanje o
zakonima i amandmanima, svaka vam cast.

Pojma nemate o ¢emu ste govorili, pojma nemate 0 ¢emu govori ovaj
zakon, ne znate kakav je sadrzaj amandmana, ne znate zasto su obrazlozeni. Ako
se pozivate na ozbiljnu raspravu, hajde onda da to tako i ucinimo, a ne da letite
po nekim temama koje su samo vama vazne a ne ovom parlamentu.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Tepi¢, nema razloga da se na takav
nacin direktno obracate kolegi Orli¢u. On se nije obracao vama, on je govorio,
koliko sam shvatio, o gospodinu Jankovicu.

Zelite po amandmanu?

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Mada je ovo bilo i pravo na repliku, ali kako god vi
kazete, ne sporim.

Na temu necitanja, ja mislim da sam upravo malocas procitao sta je
predlog amandmana. Evo jos jednom. Clan 5, ja ovde vidim re¢, nakon ,,javnu
upravu®, zapeta — ,,obvalja“. Dakle, ako pricamo o pismenosti i da neko ima



zamerku na istu, kako je moguce da ovakav predlog daje? Kako je moguce da ne
razume i vidi nesto sporno u tome sto ja to proc¢itam ovde naglas? | onda je
komentar sta? Da nisam proc¢itao. Jesam upravo, i maloc¢as i sada ponovo.

Sto se ti¢e imanja i nemanja pojma, boze moj, ja verujem da, shodno
potrebi, mogu da imam ili nemam pojma, zavisno od toga sta zaklju¢im da mi u
datom momentu vise odgovara. Problem je sto neki drugi tu nikakvog izbora
nemaju. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Tomislav Ljubenovi¢, Vjerica Radeta i Zoran Krasic.

Rec¢ ima narodni poslanik Tomislav Ljubenovic.

Izvolite.

TOMISLAV LjUBENOVIC: Hvala.

Poslani¢ka grupa Srpske radikalne stranke podnela je amandman na ¢lan
6. zakona o izmenama i dopunama Zakona o drzavnim sluzbenicima kojim je
predlozeno da se ¢lan 161. osnovnog zakona dopuni stavom 4, koji bi glasio:
,Sluzba za upravljanje kadrovima moze vrsiti obradu podataka upisanih u
centralnu kadrovsku evidenciju, u svrhu izvrsavanja poslova iz svoje
nadleznosti®.

Predlagac ovim resenjem daje ovlaséenja ovoj sluzbi da, pored
prikupljanja podataka, moze vrsiti obradu podataka upisanih u evidenciju.

Mi smo amandmanom predlozili da se ¢lan 6. brise. Razlog za
podnosenje ovog amandmana je identican razlozima za podnosenje svih ostalih
amandmana na ovaj predlog zakona, kojima smo predlozili brisanje svakog ¢lana
zakona pojedinacno.

Stav SRS je da ove izmene i dopune ne treba usvajati, ve¢ treba doneti
nov i sveobuhvatni zakon. Od 2005. godine, kada je usvojen osnovni zakon, do
danas su vrsene ceste izmene Zakona i mnogo je bolje doneti nov zakon no vrsiti
opet izmene i dopune postojeceg.

Inace, predlaga¢ ovaj zakon menja po hitnom postupku zbog
prilagodavanja Zakona o Nacionalnoj akademiji, koji je takode na dnevnom redu
ove sednice. Predlazem da poslusate $ta vam je tim povodom dr Vojislav Seselj
rekao u raspravi u nacelu, da ozbiljno prihvatite sugestije Srpske radikalne
stranke jer, ponoviéu ono §to je dr Vojislav Seselj rekao — obuke i usavrsavanja
nema bez ¢itanja knjiga.

Sve kritike Poslanic¢ke grupe Srpske radikalne stranke su dobronamerne,
konstruktivne kritike. Nije dobro sto predstavnici vlasti ne zele da prihvate, pa se
¢esto nadu u prilici da se vrlo brzo neki zakon opet nade na dnevnom redu kako
bi opet bio izmenjen. Sigurno je da takvu sudbinu ¢eka i ovaj zakon ukoliko ne
prihvatite nase sugestije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Ljubenoviéu.



Na ¢lan 6. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risticevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo, u smislu ovog zakona ée
trebati doneti podzakonska akta koja treba u roku od Sest meseci da stupe na
snagu, i ja verujem da ¢e to biti uradeno i brze da bi zakon sto pre bio sprovodljiv
I da bi ova drzava isla napred. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Sonja Pavlovié, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovi¢ i Zoran Zivkovic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodna poslanica Marinika Tepic.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Predlozeni ¢lan 6. glasi: ,,Sluzba za upravljanje kadrovima moze vrsiti
obradu podataka upisanih u Centralnu kadrovsku evidenciju u svrhu izvrsavanja
poslova iz svoje nadleznosti.*

Mi ovim amandmanom pojacavamo zastitu podataka o li¢cnosti, naravno, u
skladu sa ¢lanom 42. Ustava Republike Srbije, i predlazemo da ova odredba
glasi: ,,Sluzba za upravljanje kadrovima moze vrsiti obradu podataka upisanih u
Centralnu kadrovsku evidenciju u svrhu izvrsavanja poslova iz svoje
nadleznosti®, i dodajemo strasno vazan deo: ,,0bavezno obavestavajuéi drzavnog
sluzbenika cije podatke obraduje 0 sadrzaju doticne obrade, kao i 0 potrebama,
odnosno osnovu po kome se vrsi obrada podataka o tom drzavnom sluzbeniku.*

Naime, ja sam i u prethodnoj raspravi skrenula paznju na to da postoji
zaista veliki rizik od zloupotrebe podataka o licnosti, s§to je, naravno,
protivustavno i protivzakonito. Uostalom, ja sam sigurna da vi, ministre Ruzicu,
ne zelite da do toga dode, ali sam isto tako sigurna da jos bolje nego ja znate da
situacija na terenu vrlo ¢esto govori upravo suprotno, odnosno da se sluzbene
evidencije, naroc¢ito o zaposlenima u drzavnoj upravi, vrlo cesto ili gotovo
svakodnevno zloupotrebljavaju od strane politickin komesara Srpske napredne
stranke i klike oko ove partije tako sto se ti zaposleni ucenjuju, preti im se
zadrzavanjem radnog mesta, $to je apsolutno nedopustivo, i vi imate milione
ljudi koji su zaposleni u drzavnoj upravi u ovoj zemlji, ili za nju rade, koji u
svakom trenutku mogu da vam dokazu ovo o ¢emu sam ja govorila.

Molim vas da uzmete ovaj amandman u obzir i zastitite nase zaposlene u
drzavnoj upravi.

(Vladimir Orli¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Tepi¢.



Imate osnova za repliku, gospodine Orli¢u, pominjanje Srpske napredne
stranke. Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Zanimljivo je ovo sa ucenjivanjem ljudi.

Pominjali smo mi danas neko slavno proslo doba i pricu o tome kako je
ko prolazio ukoliko je Zeleo da bilo koje svoje pravo ostvari, ukljucujuci i radno
pravo, a zavisio je od volje onih koji su danas strasno zabrinuti za prava ljudi i
upotrebljavanje ili zloupotrebljavanje njihovih podataka po pitanju ucena itd.

Bilo bi interesantno da jednog dana neko napravi analizu, preciznu i
jasnu, koliko je samo ljudi, bas u vreme onih koji su se sada nad ovim pitanjem
zabrinuli, pod prinudom moralo da potpise pristupnicu za stranku kojoj su
pripadali ili stranke kojima su pripadali, koliko je ljudi bilo ucenjeno gubitkom
radnog mesta, koliko ljudi je ostajalo bez posla, koliko je ljudi, iako nisu bili
neposredno vezani radnim mestom ali su bili u svojstvu privatnika angazovani
na, recimo, nabavkama za institucije, imalo apsolutnu zabranu prilaska bilo cemu
samo zato sto se znalo da nisu njihovi ¢lanovi, da nisu njihovi simpatizeri, samo
zato $to se, na primer, znalo da podrzavaju nekoga drugog, nekog s kim se oni
politicki ne slazu, koje nikada nisu dozivljavali kao politicke konkurente ili
protivnike u bilo kom civilizovanom smislu te re¢i ve¢ uvek kao mrske
neprijatelje.

E, ti se danas pitaju nad Srpskom naprednom strankom, a mi bas danas
na ovoj sednici pricamo o sektoru u kom je SNS, ta strasna vecina, zaustavila
nekontrolisano zaposljavanje. Oni koji su crpili svaki resurs da svoje potrebe
namire a tamo gde su imali interes ljude ucenjivali, zivotno ih ucenjivali,
egzistencijalno ucenjivali, danas pitaju nas koji smo tu pojavu zaustavili i suzbili
da li tu nesto ima.

(Predsedavajuci: Zahvaljujem, kolega Orlicu.)

Time zavrsavam, gospodine predsedavajuci.

To je ono sto smo ve¢ imenovali ovde, to je tesko licemerje.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Orlicu.

Replika? Vi ste izazvali repliku, a u odgovoru koji ste dobili nijednog
trenutka niste bili spomenuti. Meni je jasan cilj koji zelite da postignete, ali
nastavljamo sa radom.

Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Nenad Konstantinovi¢, Miroslav Aleksi¢, Zdravko Stankovi¢ i Goran
Bogdanovic.

Vlada i Odbor za pravosude, drzavnu upravu i lokalnu samoupravu,
prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije pa
konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)



Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli Bozidar Deli¢, Vjerica Radeta i
Zoran Krasic.

Da li neko zeli rec?

Gospodine Krasicu, zelite re¢? (Ne.)

Zahvaljujem.

Na ¢lan 7. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risticevic.

Da li neko zeli re¢?

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo, postoji izreka — nigde se
ljudi ne ose¢aju manjim nego ispred saltera i ve¢im nego iza saltera. Smisao svih
ovih zakona i ovog ¢lana je da se takvom ponasanju jednom stane na put. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Sonja Pavlovié, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovi¢ i Zoran Zivkovic.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Ovde se radi o roku za utvrdivanje podzakonskih akata koji treba da
prate ovaj zakon, naravno, kao i svaki drugi, i dat je u Predlogu zakona rok od
sest meseci, sto je predug rok, a s druge strane moze da napravi i puno problema.

Uvereni u to da u Vladi Srbije, mozda ne bas u sali gde sede ministri ali
da oko njih ima dovoljno pametnih, pismenih ljudi, mi smo uvereni u to da to
moze da se uradi za 60 dana. | to je ono sto pise u nasem amandmanu, a to znaci
da se rok za podzakonske akte sa Sest meseci svede na dva meseca. To bi bilo
jako vazno 1 zbog toga sto bi time bili jasni parametri za kreiranje budzeta za
sledecu godinu, jer ti podzakonski akti sami po sebi proizvode neka trosenja,
sigurno — prihode verovatno ne, ali neka trosenja sigurno — i onda bi bilo dobro
da onaj ko kreira budzet za slede¢u godinu zna koliki ¢e biti novi troskovi vezani
za usvajanje podzakonskih akata koji su vezani za ovaj zakon.

Ponavljam, sigurno je u svakoj vladi bilo nekoliko nepismenih ljudi,
negde potpuno nepismenih, negde zlonamernih, negde dobronamernih ali na
pogresnu stranu, sve je to moguce, ali se ja uzdam u nementorisane i
nekoucanisane drzavne sluzbenike, kojih ima. To je ona tre¢ina koja radi u
administraciji. Rekao sam ve¢ — jedna tre¢ina ne radi nista, jedna tre¢ina bolje da
ne radi nista i jedna trecina radi. E pa dajte ovoj tre¢ini koja radi, i dobro je da
nesto radi, da podzakonske akte iz ove oblasti, kao i kod drugih zakona, uredi i
sredi u roku od dva meseca. To je sasvim dovoljno; i mnogo komplikovaniji
zakoni bili su uredeni podzakonskim aktima za mnogo kraée vreme. Ako vam
treba neka stru¢na pomo¢, slobodno se obratite.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Zivkoviéu.



Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Radoslav

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nenad
Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.

Rec ima narodna poslanica Olena Papuga.

Izvolite.

OLENA PAPUGA: Postovani, pa isto smo predlozili da se rok za
donosenje podzakonskih akata sa Sest meseci uredi na tri meseca, jednostavno iz
razloga da se zakon nece primenjivati u tim mesecima dok se donose
podzakonska akta, a da bi se zakon sto pre primenjivao, predlozili Smo kraci rok.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Vesha
Nikoli¢ Vukajlovi¢, Vjerica Radeta i Zoran Krasic.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: Ovaj ¢lan pripada tzv. prelaznim i zavrsnim
odredbama Predloga zakona i, gospodine Mili¢evicu, evo, ja ¢u da po¢nem da
citam. Kaze ovako: ,,Propisi doneti do dana stupanja na snagu ovog zakona
nastavljaju®. Znaci, propisi nastavljaju.

Ne znam kako je ovo moglo da prode Sekretarijat za zakonodavstvo i
kako je moglo da prode na nasem odboru koji vodi racuna o pravnotehnickim
aspektima Predloga zakona i onim nasim jedinstvenim metodoloskim merilima
za pisanje propisa koji dolaze na dnevni red Narodne skupstine, ali sad smo
shvatili da propisi nastavljaju.

Pa nije naglasak na propisima, valjda je naglasak na tome da organi koji
treba da postupaju u nekom interregnumu nesto primenjuju. Oc¢igledno vi kao
predlagaci imate grupu ljudi koji ono sto je zargonski pretvarate u obavezujuce
norme. Donekle ste u pravu, norme treba da komuniciraju sa svakodnevnim
zivotom, ali nije stvar u terminima, stvar je u logici. Ovde logika oc¢igledno nije
dobra stvar.

Medutim, mi nismo podneli samo zbog ovoga ovaj amandman. Podneli
smo zato $to se ne slazemo sa idejom formiranja Nacionalne akademije za javnu
upravu, o ¢emu smo poprilicno ispricali i naveli koji su glavni razlozi, ali ja vas
molim, samo zapamtite glavnu stvar — od EU nece biti nista, od tog puta nece biti
nista, a onda ¢e da se uskrate i te donacije, i ti krediti, i onda sve pada na teret
gradana Republike Srbije.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Krasiéu.

Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risticevié.

Da li neko zeli re¢? (Da.)



Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo, ¢lan 8. kazZe: ,,Propisi doneti
do dana ... primenjivace se ... ako nisu u suprotnosti sa odredbama ovog zakona“.
Ja mislim da je to u redu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.

Na ¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Sonja Pavlovié, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovié i Zoran Zivkovié.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 9. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici:
zajedno Ruzica Nikoli¢, Vjerica Radeta i Zoran Krasi¢ i zajedno Marinika Tepic¢,
Sonja Pavlovié, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovié i Zoran Zivkovié.

Rec ima narodna poslanica Vjerica Radeta.

Izvolite.

VJERICA RADETA: Pa, evo, dosli smo do Prelaznih i zavrsnih
odredaba Predloga zakona o izmenama i dopunama Zakona 0 drzavnim
sluzbenicima i, izgleda, nismo uspeli da ubedimo ministra da prihvati neke od
nasih amandmana, a bilo bi dobro da jeste.

Mi srpski radikali smo predlozili da se brisu sve odredbe, svi ¢lanovi
ovoga zakona, zato sto mislimo da nema svrhe donositi parcijalno, i to deveti put
za nekoliko godina menjati jedan zakon. Ako neki zakon treba devet puta da se
menja, onda je to valjda dovoljan razlog da nekom padne na pamet da sedne pa
da se napise jedan celovit zakon, koji bi bio zaista sveobuhvatan. Ali i da nije
tako, ovo sto predvidate u ¢lanu 9. i u svim ovim prelaznim i zavrsnim
odredbama nije vam dobro resenje.

Vi ste tamo u ¢lanu 7. rekli da se za podzakonske akte treba cekati Sest
meseci, pa onda 90 dana usaglasavanje podzakonskih akata sa odredbama ovog
zakona, a onda sad kazete da ¢e se stru¢no usavrsavanje drzavnih sluzbenika za
2017. godinu sprovoditi na osnovu programa stru¢nog usavrsavanja koji su za
ovu godinu doneti u skladu sa ranije vaze¢im propisima. Trebalo je bar da
napisete da ¢e se nastaviti.

Sta ¢ete za tri meseca? Koji je to program? Koga ¢ete uopste i na koji
nacin usavrsavati ukoliko ste predvideli da ¢e to raditi ovi neki mentori i ostali
koje ste predvideli u ovoj akademiji? | niste nam odgovorili na pitanje ko su ti
ljudi, koji je to profesionalni profil, jer u ovim predlozima zakona toga nema,
koji ¢e vrsiti tu obuku. Mi smo ubedeni u to da ¢e to raditi vasi partijski kadrovi,
koji i sami ne znaju posao, koji i sami imaju sumnjive diplome, koji se i sami
guraju u lokalnim samoupravama pa ko ujutru dode prvi, ¢eka ga stolica, a ko
malo zakasni, nema gde da sedne.



| to jeste Cinjenica u drzavi Srbiji i to jeste veliki problem. Dakle, nije
problem veliki broj sluzbenika. Na mnogim mestima sluzbenika nedostaje,
govorili smo o tome, pre svega kada su u pitanju inspekcije. Da bi se efikasnije
radilo, mora biti u svim inspekcijskim sluzbama vise inspektora. Ali vi ne vodite
racuna o tome. Idu beogradski izbori. Vama trebaju kapilarni glasovi. Sada ¢e svi
ovi ljudi biti zaposleni na odredeno vreme, pa ko donese sliku glasackog listi¢a
dobice jos tri meseca na odredeno vreme, a na neodredeno tesko da ¢e dobiti, jer
onda idu neki drugi izbori itd.

I, ovo je javna tajna. O ovome mora potpuno otvoreno da se progovori i
da gradani Srbije, u ovom slu¢aju gradani Beograda, koji ¢e valjda prvi na
biralista, treba da znaju da su to velike prevare i da slobodno mogu da im slikaju
glasacki listi¢ gde ¢e zaokruziti njihovu listu, ali da posle toga zaokruze sve
druge osim one za koju stvarno Zele da glasaju i to ¢e im biti vazeci glasacki
listi¢. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢lan 9. amandman je podneo narodni poslanik
Marijan Risticevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, znam da je ova Vlada dosta uradila
na drzavnim sluzbenicima, na javnim sluzbama i mislim da ceo ovaj zakon ima
tu intenciju da se ta sluzba maksimalno uozbilji. Mi smo ti koji smo zabranili
stranacko zaposljavanje i to nikako neki narodni poslanici da shvate. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Primili ste ostavke narodnih poslanika lvana Kari¢a, dr Branislava
Blazica i Marka Gavrilovica na funkciju narodnog poslanika u Narodnoj
skupstini Republike Srbije i izvestaj Odbora za administrativno-budzetska i
mandatno-imunitetska pitanja Narodne skupstine Republike Srbije povodom
razmatranja ovih ostavki, koji je utvrdio da je podnosenjem ostavki nastupio
slucaj iz ¢lana 88. stav 1. tacka 2) Zakona o izboru narodnih poslanika i predlaze
da Narodna skupstina, u smislu ¢lana 88. st. 3. i 4. istog zakona, konstatuje
prestanak mandata ovim narodnim poslanicima.

Saglasno ¢lanu 88. stav 1. tacka 2) i st. 3. i 4. Zakona o izboru narodnih
poslanika, Narodna skupstina, na predlog Odbora za administrativno-budzetska i
mandatno-imunitetska pitanja Narodne skupstine konstatuje da je prestao mandat
pre isteka vremena na koje su izabrani narodnim poslanicima lvanu Kari¢u, dr
Branislavu Blazi¢u i Marku Gavrilovi¢u danom podnosenja ostavke.

Saglasno Zakonu o izboru narodnih poslanika, izvrsi¢e se popunjavanje
upraznjenih poslani¢kih mesta u Narodnoj skupstini.



Nastavljamo sa radom.

Na c¢lan 10. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici: zajedno Vjerica Radeta, Nikola Savi¢ i Zoran Krasi¢ i zajedno
Marinika Tepi¢, Sonja Pavlovié¢, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovié i Zoran
Zivkovié.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: To je ¢&lan koji se odnosi na Prelazne i zavrsne
odredbe i, evo, za selekciju i akreditaciju predavaca — znaci, treba da se izvrsi
selekcija i upucuje se javni poziv. To je prvi stav. Znaci, Nacionalna akademija
postaje zavod za selekciju.

Treci stav je vrlo vazan, gde oni koji su i dosada selektovani i koji drze
predavanja u 2017. godini kao selektovani nastavljaju i dalje da drze predavanja.
A tu su selektovani maja ove godine, gospodine Ruzi¢u, i CRTA i Evropski
pokret u Srbiji, tako da ste vi, prakticno, Ministarstvo, Nacionalna akademija
buduc¢a, proto¢ni bojler za pare iz EU. Posto ne mogu direktno da daju
nevladinim organizacijama, onda oni, fol, kao uce nesto drzavne sluzbenike
prema programima.

A kako ih akreditujete? Pa, evo, imali ste onaj prvi poziv maja meseca,
pa se javilo njih 15, proslo je 10, pa onda ova dva napisali prigovore, pa ovi iz
EU pozvali pa rekli — morate i ova dva da stavite tamo, kako mi njima da
isplatimo pare za ono sto su radili ovde...

I, to je cela sustina ovih izmena Zakona o drzavnim sluzbenicima i onog
zakona o Nacionalnoj akademiji — kako da se finansiraju nevladine organizacije
koje van drzavne uprave uce, ili bi trebalo da uce, drzavne sluzbenike kako da
primenjuju propise. Koje propise, Republike Srbije ili propise EU? Eto, to je ta
prica.

I, to ¢e da bude drzi vodu dok majstori odu. Dokle bude nesto malo
parica iz EU, a imate Sest ugovora zakljuc¢enih sa EU kako da se transformise
drzavna uprava u Republici Srbiji, kako javni sektor da se prilagodi EU, bice
nekako. Kad to pukne, svi ¢e oni da dobiju otkaz u drzavnoj upravi.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Krasiéu.

Rec ima podnosilac amandmana, narodna poslanica Sonja Pavlovic.

Izvolite.

SONjA PAVLOVIC: Hvala.

Postovani poslanici, postovani gosti, ja sam jos jednom s velikom
paznjom proucila ovaj zakon, dok smo o0 ovim amandmanima raspravljali, i dosla
sam do sledeceg zaklju¢ka. Nikom zaista nije uspelo da spase nekog od njega
samog, te tako i ovi nasi predlozi amandmana, i ovog amandmana na ¢lan 10. da
se brise, nec¢e uspeti da spasu zakonodavca od njegovih ishitrenih i losih odluka.



Tako ¢e ovaj zakon, verovatno, jer vladajuca vecina je zaista vecina, biti usvojen
I mi ¢emo imati problem koji nismo morali da imamo.

Jedno je sigurno, sve moze da se kupi. Moze, vidimo, da se kupi i
diploma, mogu da se kupe ocene, moze sve da se kupi. Medutim, jedna stvar ne
moze da se kupi. Ja sam dovoljno drevna da mogu to da kazem — iskustvo ne
moze da se kupi.

Znaci, te na brzinu donete odluke, ti kouci koji ¢e instruirati drzavne
sluzbenike, to je nesto sto je potpuno nepotrebno. Koliko znam, obrazovanje ima
svoje ministarstvo i mi smo, evo, veoma skoro raspravljali i o tome.

Ovaj je zakon, jos jednom ¢u rec¢i zbog ¢ega smo predvideli izmene, ovih
poslednjih nekoliko ¢lanova da se brisu, jedan los zakon, koji se od 2005. dosada
menjao osam do devet puta i opet ¢emo imati jedan zakon koji nije primeren
onim potrebama koje mi imamo u drzavnoj upravi.

Jos jednom vas molim, ministre, da razmislite 0 ovom zakonu. Jos uvek
nije kasno da se neke stvari promene. Hvala puno.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Pavlovié.

Na ¢lan 10. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risticevic.

da li neko zeli rec? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ja sam
naprosto dirnut prethodnom diskusijom.

Ovde se radi o selekciji itd. Spomenuti su kouci, treneri itd. Ja bih vrlo
rado podrzao i ono prethodno, ali mislim da je ovaj moj amandman i ¢lan koji je
propisala Vlada daleko, daleko bolji.

Naime, o cemu se radi? Osobe koje prigovaraju su dosle na listi lajf
kouca, trenera za mape uma. Nosilac liste je bio elektricar koji je sebe
predstavljao kao ekonomistu, poznatiji kao stecajni upravnik, a ovde nastupao sa
horom ,,Nikad im dosta nije bilo“ i blago gluvima...

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine Risti¢evi¢u, hajde da se vratimo na
amandman, molim vas.

MARIJAN RISTICEVIC: Pa ja govorim o selekciji.

PREDSEDAVAJUCT: Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dakle, oni sami nisu napravili tu selekciju
trenera, pa su za trenera imali onu osobu ili one osobe u jednoj osobi, koje sam
ve¢ nabrojao. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 10. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Buri¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)



Na c¢lan 10. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Gorica
Gaji¢, Dejan Sulkié¢ i Milan Lapéevi¢.

Vlada i Odbor za pravosude, drzavnu upravu i lokalnu samoupravu
prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije pa
konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 10. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Radoslav
Milojici¢, Dejan Nikoli¢ i Veroljub Stevanovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 10. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Rec ima narodna poslanica Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Evo jos jednog amandmana kojim dosledno, kako u prethodnom
predlogu zakona o Nacionalnoj akademiji tako i u ovom zakonu o drzavnim
sluzbenicima, u delu u kom se pri¢a o njihovom stru¢nom usavrsavanju, trazim
da se brisu termini ,,kouc¢* i ,,koucing®.

U tri navrata dosad molila sam predlagaca zakona da objasni razloge
zbog kojih smo smatrali da jednu alternativnu metodu popularne psihologije
treba izdvojiti u odnosu na sve ostale metode popularne psihologije i, narocito, u
odnosu na zvanicne metode koje postizu sli¢ne rezultate i njihove neke strucne
termine, koji jos i rogobatno zvuce na nasem jeziku i predstavljaju tudice,
ugraditi u sad ve¢ dva zakona. Ostala sam bez odgovora.

Jos jednom molim predlagaca zakona, koji trenutno uopste ne slusa sta ja
pricam nego se domundava sa svojim saradnicima pa mozda zato i ne zna da mu
narodni poslanik uopste postavlja pitanje, da objasni gradanima Srbije zasto ve¢
u dva zakona ugradujemo kouce i koucinge i zasto je toj metodi popularne
psihologije data prednost u odnosu na sve ostale druge alternativhe metode, a
posebno u odnosu na zvani¢ne metode psihoterapije koje postizu iste rezultate.
Hvala.

PREDSEDAVAIJUCI: Zahvaljujem, koleginice Stamenkovi¢.

Rec¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovi¢, po amandmanu.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem, predsedavajudi.

Podrzao bih amandman mojih kolega koji govori o tome da i ovaj
amandman treba da se obrise, iz prostog razloga sto, ocigledno, nije korektno da
amandmani opozicije ne budu, gospodine ministre, od vas ¢ak prokomentarisani.



Ja sam se na miru povukao da bih jos jednom procitao predlog izmena i
dopuna Zakona. | koleginica Marinika Tepi¢ i moje kolege poslanici i poslanice
iz DS-a su, mislim, sustinski zeleli da doprinesu pri losem predlogu izmena i
dopuna i smatram da je zaista potrebno ne samo da se ukljucite u ovu diskusiju
ve¢ da spasete svoj obraz i da poc¢nete, evo, u poslednjim trenucima da usvajate
amandmane opozicije.

Da li je kouc, da li je trener, da li je, kako bese, koci iz madarskog sela u
15. veku... Ponovite jos jednom tu pri¢u; malocas smo vodili debatu, jos uvek
nam nije dokraja razjasnjeno; zbog svega toga mnogi zli jezici, ne mi ali
zlonamerni govore da je u pitanju kocijaska akademija a ne akademija koja ¢e
voditi racuna o profesionalnijem radu drzavnih sluzbenika. A znamo kako se
drzavni sluzbenici u Srbiji ponasaju, posebno oni koje je postavila SNS
stranackim zaposljavanjem, nakon zabrane zaposljavanja u javnom sektoru.

Dakle, veoma je vazno da se ukljucite u debatu, da pokusamo da spasimo
obraz, i vas kao ministra i nas kao narodnih predstavnika, i da pocnete da
usvajate amandmane opozicije. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega BoZoviéu.

Rec¢ ima narodni poslanik Vladimir Orli¢, replika na pominjanje Srpske
napredne stranke.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Trideset osam hiljada je manje zaposlenih u tom
sektoru za koji se neko brine, nakon zabrane, posto je bilo pitanje. I mi smo taj
broj rekli ne jednom, nego vise puta. Ako nekoga zanima ukupno javni sektor, i
to smo rekli ali nije sporno da se ponovi, da se utvrdi — 80.000 je manje
zaposlenih u tom sektoru ukupno nakon sto su stupile na snagu te mere koje je
strasna SNS, od koje se neki strase, izgleda, i danas, usvojila, sprovela.

| sad jedno logi¢no pitanje — ako SNS radi to za sta je optuzujete, gde su
onda ti ljudi, kako to da su ukupno brojevi manji, kako je to moguce? Za ¢iji to
interes onda SNS radi ako je optuzujete da pomaze sebi, a ona, izgleda, sebe, iz
vaseg ugla, sabotira?

Da se uozbiljimo. Srpska napredna stranka zna sta je drzava. Srpska
napredna stranka, kada kaze Sta su joj ciljevi, njima se bavi ozbiljno. Druga je
stvar sto neki nisu u stanju da to razdvoje, razluce, i sto nisu u stanju da prihvate
da ljudi ne gledaju stvari na isti nacin na koji gledaju oni, da kada neko hoce da
se bavi drzavom on to stvarno moze da radi, da se ne pretvara, da u tome nema ni
fraza ni foliranja kao sto je bilo u njihovo vreme, da neko zaista hoée da dug
smanjuje i uspeva da ga smanji, da neko zaista hoce da se protiv nezaposlenosti
bori i uspeva da napravi rezultate. Sve ono sto je za njih predstavljalo samo puste
I prazne reci, danas se radi stvarno.



Ko to ne moze da shvati, prihvati, njegova je stvar, samo neka se manje
bavi SNS-om. Sto se manje bude sramotio ovakvim reg¢ima i nastupima, bolje ée
njemu biti. Ja to govorim najdobronamernije.

| noto bene na samom kraju, posto je to neko komentarisao, molim vas,
nemojte na izborni dan da fotografisete listice ili bilo sta drugo, to nije po
zakonu.

PREDSEDAVAJUCI: Na ¢&lan 10. amandman su zajedno podneli
narodni poslanici Marko Durisi¢, Nenad Konstantinovi¢, Miroslav Aleksié,
Zdravko Stankovi¢ i Goran Bogdanovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 10. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nenad
Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandar
Seselj, Vjerica Radeta i Zoran Krasié.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodna poslanica Vjerica Radeta.

Izvolite.

VJERICA RADETA: Ovo je poslednji amandman na ovaj predlog
zakona, jer se radi o poslednjem clanu zakona, ali je istovremeno i poslednji
amandman koji su poslanici SRS podneli na ove zakone o kojima danas
raspravljamo. Radi javnosti zelim da iskoristim ovo vreme da skrenem paznju da
mi zaista ozbiljno radimo ovaj posao i da svaki nas amandman i te kako ima
smisla i da, pre svega, odrazava nas politi¢ki stav prema odredenoj materiji koja
se ureduje zakonom.

Slede¢i zakon o kojem c¢e se raspravljati u pojedinostima je Predlog
zakona o elektronskom dokumentu, elektronskoj identifikaciji i uslugama od
poverenja u elektronskom poslovanju. Mi tu nismo podnosili amandmane, zato
Sto smatramo da je to tehnicki zakon, da je on posledica savremenih tehnologija i
da to zaista treba da postoji u pravnom sistemu, ali smo mislili da to ¢ak ne treba
da bude regulisano zakonom nego podzakonskim aktom, ali da ne bismo unosili
zabludu, nismo hteli na taj nacin da intervenisemo.

Sto se ti¢e ovog amandmana na ¢lan 11, koji govori o stupanju na snagu
zakona, vi ste nam iz Ministarstva odgovorili da ne mozete prihvatiti amandman
zato sto je predlog c¢lana 11. u skladu sa Ustavom Republike Srbije. Niko nije
pominjao u amandmanu Ustav, niti smo mi rekli da nije u skladu sa Ustavom taj
¢lan koji govori o stupanju na snagu zakona, ali smo rekli da o celom predlogu
zakona nije trebalo ni raspravljati niti treba glasati o njemu.



Posledica tog naseg odnosa prema ovom predlogu zakona jeste upravo to
da treba da se brise i ovaj poslednji ¢lan, jer ako nema zakona, onda nema §ta ni
da stupi na snagu.

Mislim da je ovo takode dobro da se objasni radi javnosti, posto
poslanici vlasti cesto zloupotrebljavaju vreme, kojeg imaju dosta vise nego
poslanici opozicije, pa onda pokusavaju da ismeju amandmane u kojima
poslanici traze da se odredeni ¢lanovi brisu ...

(Predsedavajuci: Zahvaljujem.)

Zavrsavam.

Ovo je jedini nacin da se iskaze politicki stav prema odredenoj predlogu
Vlade Republike Srbije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Radeta.

Na ¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, ono s§to svi treba da shvate jeste da
ovaj zakon i prate¢i zakoni pokusavaju da pomognu da se kroz javne sluzbe, da
se kroz drzavne sluzbenike konacno uredi drzava Srbija i da nasi gradani ne
dozivljavaju nasilje drzave nad gradanima. S tim u vezi treba podrzati sve one
koji, za razliku od drugih, koji su samo vladali drzavom, ova Vlada pokusava da
ureduje drzavu i naravno da mi narodni poslanici to podrzavamo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢eviéu.

Rec ima predstavnik predlagaca, ministar Branko Ruzic.

Izvolite.

BRANKO RUZIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Pre svega, zelim da se zahvalim i na ovom amandmanu i na svim
amandmanima koji su podneti na Zakon o drzavnim sluzbenicima. Naravno da
nasa intencija nije bila da se na bilo koji nacin ismevamo amandmanima koji su
podneti, niti na formu tih amandmana. Pokusali smo da sve ono sto je
konstruktivno zaista uvazimo.

Nazalost, nije bio veliki broj amandmana te vrste ili te prirode. Usvojena
su dva amandmana na ovaj zakon, cetiri na prethodni. Mislim da su i ti
amandmani doprineli da sam sadrzaj zakona bude bolji.

Sto se tice pisanja zakona, rekao bih da je napisan sasvim jasno i
pravnicki i sustinski. Ne bih, niti imam nameru, niti mogu po Poslovniku o radu
da ulazim u politicku ravan kritika koje su dolazile, legitimnih kritika naravno,
od strane opozicije, niti sam smatrao da ima potrebe da na tako nesto odgovaram.



Usvajanjem ovog zakona sprovodenje reforme javne uprave ¢e dobiti jos
vise na intenzitetu i to je najvaznije za gradanke i gradane Srbije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre Ruziéu.

Posto smo zavrsili pretres 0 amandmanima, zakljuc¢ujem pretres Predloga
zakona u pojedinostima.

Posto smo obavili pretres Predloga zakona u nacelu i u pojedinostima,
Narodna skupstina ¢e u danu za glasanje odlucivati o predlogu zakona u nacelu,
pojedinostima i u celini.

Postovani narodni poslanici, saglasno ¢lanu 27. i1 ¢lanu 87. stavovi 2.1 3.
Poslovnika Narodne skupstine, obavestavam vas da ¢e Narodna skupstina danas
raditi i posle 18.00 c¢asova, zbog potrebe da Narodna skupstina sto pre donese
zakone iz dnevnog reda ove sednice.

Postovani narodni poslanici, sada u skladu sa ¢lanom 87. Poslovnika
Narodne skupstine odredujem pauzu u trajanju od jednog c¢asa.

Sa radom nastavljamo u 13.40 ¢asova. Zahvaljujem.

(Posle pauze — 13.45)

PREDSEDAVAJUCI (Vladimir Marinkovié): Dame i gospodo narodni
poslanici, prelazimo na 3. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
IZMENAMA ZAKONA O INFORMACIONOJ BEZBEDNOSTI (pretres u
pojedinostima).

Primili ste amandmane koje su na Predlog zakona podneli narodni
poslanici.

Primili ste izvestaje Odbora za ustavna pitanja i zakonodavstvo i Odbora
za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i telekomunikacije, kao i
Misljenje Vlade o podnetim amandmanima.

Posto je Narodna skupstina obavila nacelni pretres, saglasno ¢lanu 157.
stav 3. Poslovnika Narodne skupstine, otvaram pretres Predloga zakona u
pojedinostima.

Na ¢lan 1. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, dr Dragan Vesovié¢, mr lvan Kostic,
Zoran Radoji¢i¢ i prof. dr Miladin Sevarli¢.

Rec¢ ima narodni poslanik Dragan Vesovic.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Uvazeni gospodine ministre sa saradnicima, zakon o izmeni Zakona o
informacionoj bezbednosti, koji ima promenu u tri ¢lana, donet je pre nekih
godinu dana. Smisao tog zakona je da se Telo za koordinaciju poslova



informacione bezbednosti izdvoji iz Uprave za zajednicke poslove republickih
organa.

Iz obrazloZzenja zakona shvatili smo da je to uskladivanje sa propisima
EU, o ¢emu postoji izjava na kraju tog zakona i to meni nije nista sporno, bez
obzira na to sta mislim o EU. Medutim, meni ovde nije jasna jedna stvar i voleo
bih da mi gospodin ministar sa svojim saradnicima ovo pojasni.

Naime, kako je Centar za bezbednost IKT sistema postao u skraéenici
CERT?

Zasto to pitam? Ja sam vrlo brizljivo proucavao i odakle mogu da nadem
Sta znac¢i CERT, i nasao sam da je CERT jedan apsolutni NATO termin, da je to
Computer Emergency Response Team. | sad ja postavljam pitanje da li mi ovde
govorimo o evropskim integracijama ili o evroatlantskim integracijama, sto je
suprotno javno proklamovanom stavu Republike Srbije da smo vojno neutralni.

Sta ¢e nama NATO termin? Jer, kazem, ne vidim kako je mogao Centar
za bezbednosti IKT sistema, po kojoj varijanti skracivanja je on mogao da
postane CERT? Voleo bih da mi to neko objasni.

Inace, zakon kao zakon je apsolutno potreban, jer informaciona
bezbednost je nesto sto je vrlo bitno.

Nadam se da ¢u dobiti objasnjenje, pa da ne bih morao po drugom... |
zato je ,brise se, jer smatramo da je ovo nepotrebno i mislimo da je moglo da
ostane kao sto je bilo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Vesoviéu.

Rec¢ ima ministar dr Rasim Ljajic.

Izvolite, ministre.

RASIM LjAJIC: Evo, vrlo kratko.

Vi ste tacno rekli sta je skra¢enica CERT. Tako je u ¢itavom svetu, u
zakonodavstvima svih zemalja se koristi ista skra¢enica.

Sami ste rekli da je sustina izmene ovog zakona bukvalno u tom jednom
¢lanu, da poslove tog CERT-a nece raditi Sluzba za zajednicke poslove, veé
novoformirana Kancelarija za informaticko drustvo, i ne vidim tu nikakav
poseban problem.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala, ministre.

Na ¢lan 1. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risticevié.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovié¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevié¢, dr Dragan Vesovié¢, mr Ivan Kostic,
Zoran Radoji¢i¢ i prof. dr Miladin Sevarli¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.) Hvala.

Na ¢lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Purié.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)



Na ¢lan 2. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risticevic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 3. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, dr Dragan Vesovi¢, mr lvan Kostic,
Zoran Radoji¢i¢ i prof. dr Miladin Sevarli¢.

Rec ima narodni poslanik Dragan Vesovic.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Dakle, malopre sam ¢uo potvrdu od gospodina ministra da je to NATO
termin, jer ga ja nigde nisam nasao osim u izvornim dokumentima NATO-a, §to
mi ne svida i zato je da se taj ¢lan brise.

A tre¢i ¢lan, koji u stvari govori o razlogu hitnosti donosenja ovog
zakona i njegovo ukljucivanje u pravni sistem Republike Srbije za osam dana od
objavljivanja u ,,Sluzbenom glasniku* — zasto to obrisati? Dakle, u razlozima ste
napisali — koji su od izuzetnog znacaja za ocuvanje bezbednosti racunarske
mreze republi¢kih organa, odnosno prevenciju i zastitu od eventualnih napada na
mrezu KOji mogu izazvati stetu po funkcionisanje drzavnih organa povezanih na
republicku racunarsku mrezu.

Dakle, gospodine ministre, vi ste bili ministar i u Vladi pre
rekonstrukcije i bili ste ministar u Vladi 2016. godine, u istom resoru, kada je
donet ovaj zakon. Nije mi jasno sta se to promenilo od 2016. do 2017. godine,
odnosno kada nam je bilo potrebno da shvatimo tu hitnost. Da li onda nije
postojala a sada je nastala ili se u meduvremenu promenilo nesto drugo za sta ne
znam $ta je u pitanju?

Dakle, ne vidim da je i ovo imalo smisla i zato smo predlozili da se sva
tri ¢lana brisu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Vesoviéu.

Rec¢ ima Vladimir Orli¢, po amandmanu.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Jedna re¢enica, gospodine predsedavajuéi.

Pozivam da se ne prihvati i, ako je uopste pitanje porekla termina
relevantno za sve ovo, u pravu je gospodin ministar, to se zaista zove tako u
celom svetu. Evo, upravo proveravam dok o tome pricamo, tako se zove i u
Rusiji. Mozda pomogne. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Orlicu.

Na ¢lan 3. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risticevié.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Posto smo zavrsili pretres o svim amandmanima, zakljucujem pretres
Predloga zakona u pojedinostima



Posto smo obavili pretres Predloga zakona u nacelu i u pojedinostima,
Narodna skupstina ¢e u danu za glasanje odlucivati o predlogu zakona u nacelu,
pojedinostima i u celini.

Prelazimo na 4. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
ELEKTRONSKOM DOKUMENTU, ELEKTRONSKOJ IDENTIFIKACHI 1
USLUGAMA OD POVERENjA U ELEKTRONSKOM POSLOVAN;jU (pretres
u pojedinostima).

Primili ste amandmane koji su na Predlog zakona o elektronskom
dokumentu, elektronskoj identifikaciji i uslugama od poverenja u elektronskom
poslovanju podneli narodni poslanici.

Primili ste izvestaje Odbora za ustavna pitanja i zakonodavstvo i Odbora
za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i telekomunikacije, kao i
Misljenje Vlade o podnetim amandmanima.

Posto je Narodna skupstina obavila nacelni pretres, saglasno ¢lanu 157.
stav 3. Poslovnika Narodne skupstine, otvaram pretres Predloga zakona u
pojedinostima.

Na c¢lan 2. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Na c¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sonja
Pavlovi¢, Marinika Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovi¢ i Zoran
Zivkovié.

Rec¢ ima narodna poslanica Sonja Pavlovic.

Izvolite.

SONjA PAVLOVIC: Hvala.

Postovane kolege, postovani ministre, ovo je jedan od nasih amandmana
koji je usvojen, ve¢ina amandmana nam je usvojena. Drago mi je zbog toga, jer
vidim da ministarstvo na ¢ijem je celu gospodin Ljajic zna odakle pozitivni
vetrovi duvaju i odakle dolaze promene.

Ono sto bih htela da istaknem i mislim da bi svi to trebalo ozbiljno da
shvate, mi nismo informaticki sofisticiran narod. Znaci, trebalo bi da shvatimo da
poslati mejl, to moje kolege informati¢ari mnogo bolje znaju od mene, nije pravi
obim elektronskog poslovanja, to je tek jedan njegov minimalni deo.

Ono sto bih htela da poruc¢im poslanicima i gradanima Srbije jeste da
elektronsko poslovanje moze mnogo da olaksa zivot i samo poslovanje,
medutim, moze mnogo i da ga oteza. TO je ono §t0 Smo mi upravo iskustveno
imali prilike da osetimo, svi oni koji rade u zdravstvu, koji rade u poreskim



sluzbama, svi koji rade u gradevinarstvu i vezani su za CEOP proceduru. Znaci,
iskustva su veoma losa.

Zasto smo insistirali na tome da se u c¢lanu 2. elektronsko poslovanje
definise i da stoji samo za fizi¢ka i pravna lica, da se ne izdvajaju organi javne
vlasti? Zato Sto oni, zapravo, jesu pravna lica i ne treba da budu posebno
izdvojeni.

Ovom prilikom, kad pricam o organima javne vlasti, smatram da ¢e ovaj
zakon biti prekretnica i da ¢u ja mo¢i veé¢ svoje slede¢e amandmane da posaljem
u elektronskom dokumentu, sa kvalifikovanim elektronskim sertifikovanim
potpisom, a ne da ¢u morati da tr¢im na pisarnicu i to ¢inim u poslednjem
trenutku. Jedino tako smo, smatramo, nesto unapredili rad Skupstine. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala, koleginice.

Da naglasim da su Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj,
infrastrukturu i telekomunikacije, prihvatili amandman, Odbor za ustavna pitanja
I zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim
sistemom Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni
deo Predloga zakona.

Na ¢lan 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Goran Ciri¢,
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Rec¢ ima narodni poslanik Radoslav Milojicic.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Uvazeni predsedavajuc¢i, ministre, tri amandmana je prihvaéeno
Demokratskoj stranci i ne vidim zasto i ovaj amandman nije prihvacen.

Nema ovde nikakve sustinske razlike. Predlazemo konkretno da se doda
u ovom c¢lanu i ¢lan 4a, koji glasi da je neophodno dodati i pojam arhivske grade.
Smatramo da je njega neophodno definisati, pre svega, radi boljeg razumevanja
ovog zakona. Nikakve druge razlike u ovom nasem predlozenom amandmanu
nema, tako da mislimo da je i ovaj amandman trebalo prihvatiti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, gospodine Miloji¢icu.

Rec¢ ima ministar Rasim Ljajic.

Izvolite.

RASIM LjAJIC: Moram da kazem da je u nasem prvobitnom predlogu
bila odredba koju ste vi kroz amandman istakli. Medutim, Sekretarijat za
zakonodavstvo je smatrao da ne mozemo ovim zakonom regulisati pitanje
arhivske grade, odnosno da izmenama propisa u jednoj oblasti regulisemo neku
drugu oblast. Tako da su to bili razlozi zasto nismo mogli da prihvatimo ovaj
amandman.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala, ministre.



Na c¢lan 6. amandman su zajedno podnele narodni poslanici Tatjana
Macura i Ljupka Mihajlovska.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 6. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Purié.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sonja
Pavlovié, Marinika Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovié¢ i Zoran
Zivkovi¢.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Rec ima narodna poslanica Sonja Pavlovic.

Izvolite.

SONjA PAVLOVIC: Za ovaj amandman mi je izuzetno drago $to je
prihvacen, jer to je jedan od primera gde negde uvek stavljamo sa strane osobe sa
invaliditetom; namerno ili sasvim sluc¢ajno, sto mislim da je ovde o tome re¢. Tu
smo re¢i da treba da su dostupni osobi sa invaliditetom zamenili recima:
,»Jjednako su dostupni i osobama sa invaliditetom®, a reci: ,,u meri u kojoj je to
moguce* brisu se.

Cim mi stavimo moguénost, u meri u kojoj je to moguce, to znagi da
nesto nije obavezujuce. Mi smatramo da to apsolutno ne sme da se desi i da
predlog ovog zakona treba da drzi do jednakosti svih gradana, u ovom slucaju
osoba sa invaliditetom. Kasnije se podzakonskim aktima, raznim priru¢nicima.
Kao sto, recimo, u gradevinarstvu imamo priru¢nik o pristupac¢nosti za osobe sa
invaliditetom i stara lica, isto tako ¢e se ovde napraviti neka podzakonska akta, ja
to tako vidim, gde ¢e se ostvariti mogucnosti da osobe sa invaliditetom imaju
jednak tretman kao i sve druge osobe u ovom zakonu. Hvala najlepse.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Izvolite, ministre.

RASIM LjAJIC: Moram da kazem da smo mi u potpunosti preuzeli
formulaciju koja postoji u evropskoj direktivi, vezano za osobe sa invaliditetom.
Medutim, s obzirom na veliki broj amandmana na ovaj ¢lan, odabrali smo jedan
izbalansirani pristup, koji postoji u vasem amandmanu. Dakle on je nesto vise od
onoga sto smo mi ponudili ali, opet, i manje od onoga sto je trazeno nekim
drugim amandmanima, tako da nam se ¢ini da smo ovde pomirili neke dve
krajnosti koje smo imali i sprecili svaki vid politizacije ovog ¢lana.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Izvolite, Sonja Pavlovic.



SONjA PAVLOVIC: Zahvaljujem se ministru Ljajicu na odgovoru,
zahvaljujem se i na njegovom pristupu ovoj problematici.

Mozda je veliki broj amandmana na ovaj ¢lan bio iz tog razloga sto se
ovde podzakonska akta i priruc¢nici i pravila, kad su u pitanju osobe sa
invaliditetom, ne postuju do kraja.

Znaci, mi imamo u zakonodavstvu potpuno pravilan tretman tih osoba, a
onda implementacija toga u realnom zivotu zapravo nije takva. Eto, mi smo zeleli
da u ovom zakonu ne postoji moguénost da moze i ne mora da bude jednako
dostupno osobama sa invaliditetom, medutim iskustvo nam je pokazalo da ovde,
nazalost, na nasem podneblju mora da stoji — mora da bude jednako dostupno
osobama sa invaliditetom. Hvala najlepse.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, koleginice.

Na c¢lan 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
DBurisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 6. dodaje ¢lan 6a. podneo je narodni
poslanik Vladimir Durié.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 6. dodaju naziv ¢lana i ¢lan 6a. zajedno
su podneli narodni poslanici Nenad Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Na c¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sonja
Pavlovi¢, Marinika Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovi¢ i Zoran
Zivkovié.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj i infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Rec ima narodna poslanica Sonja Pavlovic.

SONjA PAVLOVIC: Hvala.

Takode mi je izuzetno drago sto je ovaj amandman prihvaéen, iz
sledeceg razloga. Iskustvo je pokazalo da su kolege koje su u poslu oko dobijanja
gradevinskih dozvola u CEOP proceduri u poslednje dve godine u velikom
paklu, simboli¢ki re¢eno. Losi softveri, zaguseni transferi sistema... Znaci, ljudi
hoc¢e da posluju elektronski, medutim, to je veoma otezano. A otezano je narocito
zbog slobodnog tumacenja dosadasnjih zakona i podzakonskih akata koji su u
0voj oblasti bili vazedi.



Pokazalo se da tu postoji niz nedostataka i potpuno apsurdnih zahteva da,
recimo, elektronski dokument nije dovoljno izraditi samo u jednoj od dostupnih
informaciono-komunikacionih tehnologija ve¢ da treba uraditi u dve, u tri, u
cetiri, ve¢ kako ko moze, i to je veliki gubitak na vremenu, te se u ovom slucaju
ljudi kojima bi ova problematika trebalo da bude veoma dostupna i jednostavna
veoma muce, jer pokusavaju da zadovolje neke kriterijume. Najmanji im je
problem njihov posao, ali ova procedura je postala krajnje zamorna i veliki
gubitak vremena i smatramo da barem ovom malom izmenom mozZzemo da
doprinesemo poboljsanju te procedure. Hvala najlepse.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, koleginice.

Na c¢lan 8. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima ministar Ljajic.

Izvolite.

RASIM LjAJIC: lIzmena koja se trazi ovim amandmanom bice
prihva¢ena kroz pravno tehnicku redakciju, dakle nema potrebe da prihvatamo
amandman.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, ministre.

Na c¢lan 9. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sonja
Pavlovi¢, Marinika Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovi¢ i Zoran
Zivkovié.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodna poslanica Sonja Pavlovic.

Izvolite.

SONjA PAVLOVIC: Hvala.

Samo bih zelela jednu poruku. Svi znamo, nadam se, da iza ovih vrata
postoji realan zivot i da se ljudi u njemu muce. Muce se sa ovakvim
tehnologijama koje su napredne, nove i koje bi trebalo da im olaksaju zivot,
medutim, to se, nazalost, ne desava. Znaci, muce se sluzbenici Poreske uprave i
korisnici njihovih usluga, muce se zdravstveni radnici i korisnici njihovih usluga,
muce se inzenjeri U CEOP proceduri i korisnici njihovih usluga.

Ovaj zakon bi trebalo da stavi tacku na sva proizvoljna tumacenja zakona
I sve proizvoljne interne pravilnike koji u raznim sluzbama postoje. Znaci,
ukoliko elektronski dokument sadrzi elektronski potpis ili pecat fizickog lica ili



ovlas¢enog lica pravnog subjekta, svaka druga forma potpisa ili pecata istog
fizickog lica ili ovlas¢enog lica pravnog subjekta je izlisna.

Mi smo insistirali na ovoj izmeni zato §to smo cesto u praksi imali
situacije da se osim elektronskog sertifikovanog kvalifikovanog potpisa trazi da
se apliciraju svojeruc¢ni potpisi. To predstavlja veliki problem, veliki gubitak
vremena i dobijamo ogromne i teske fajlove, koje tesko mozemo da lako pustimo
kroz sistem za transfer elektronskog dokumenta. Znaci, zelimo da to
pojednostavimo i da nepotrebno izbacimo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, koleginice.

Na ¢lan 10. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Goran Ciri¢,
Marjanovié, Goran Jesi¢, Maja Videnovi¢, Tomislav Zigmanov i Dugan Petrovié.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Izvolite, kolega.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, predsedavajuéi.

Dame i gospodo narodni poslanici, ministre, ovim amandmanom
predlazemo konkretno dodavanje stava 5, koji glasi da kopija elektronskog
dokumenta na papiru treba i mora da sadrzi oznaku da se radi o kopiji
elektronskog dokumenta.

Smatramo da je potrebno da se i na ovaj nacin oznaci da se radi o kopiji
elektronskog dokumenta. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega.

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Rec¢ ima narodna poslanica Branka Stamenkovic.

Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Ovo je prvi od deset amandmana koji je predlagac¢ zakona usvojio, a svih
deset se odnose na ispravke pravopisnih, slovnih i gramatickih gresaka. Meni je
drago da je predlagac¢ zakona usvajanjem ovih amandmana pokazao razumevanje
za to da treba da imamo pismene zakone, medutim, htela bih da zamolim da
ubuduce, kada se salju predlozi zakona u Skupstinu, neko to ipak od lektora ili
kolega koji je strucnjak za jezik pogleda, jer u ovom predlogu zakona stvarno
ima dosta slovnih gresaka, ima ih vise nego $to sam podnela amandmana.

Li¢no to dozivljavam kao nepostovanje Narodne skupstine. Ne mora da
znaci da je vama to na umu, verovatno je brzina u pitanju, ali da ne biste
ostavljali taj utisak, molim za ubuducée. Naglasavam da nije samo iz vaseg
ministarstva to stiglo, bukvalno iz svakog ministarstva dosad je stizalo sa



pravopisnim i slovnim greskama, ali primecujem i da se polako poboljsava
situacija kako nam stizu novi zakoni.

Tako da, u tom smislu, eto samo da skrenem paznju za ubuduce da se
obrati paznja da ipak to dode u nekoj pismenijoj formi, jer ne mozemo da se
ljutimo na nasu decu da su nepismena, da su ovakva i onakva ako mi iz ovog
najviseg zakonodavnog tela uporno saljemo poruku da je to nesto prihvatljivo.
Moramo primer da im pruzimo. Hvala.

PREDSEDAVAIJUCI: Hvala, koleginice.

Rec¢ ima ministar Rasim Ljajic.

Izvolite.

RASIM LjAJIC: Zaista se izvinjavam zbog gresaka kojih ima vise nego
sto bi inace bilo prihvatljivo. Uvek c¢e ih biti, ali ovde ih ima nesto vise. Ali to
zaista nije nikakav dokaz nepostovanja, najmanje Narodne skupstine.

Mi smo, na kraju krajeva, od 49 predlozenih amandmana, prihvatili 23 i,
verujte, niti znam da li je neko iz vlasti, opozicije, iz koje je stranke. Ukoliko
nam se ucinilo da za 5% poboljsava ili precizira tekst ovog zakona, mi smo to
prihvatili. Prema tome, da smo mislili da na bilo koji na¢in nipodastavamo i vas
trud i rad, ne bismo to radili.

Ali ovde je uvek problem. Ako prihvatite vise amandmana, kazu — evo,
poslali su nam los zakon pa su morali da prihvate amandmane. Ako ne
prihvatimo amandmane, onda kazu — ne postujete predloge koji stizu iz opozicije.
Nikako ne mozete na¢i neku sredinu.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, ministre.

Pre nego sto dam re¢ kolegi Orli¢u, samo da naglasim da su Vlada i
Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i telekomunikacije
prihvatili amandman, Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je
amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije pa
konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Rec¢ ima narodni poslanik Vladimir Orlié.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Cisto zbog rasprave, gospodine predsedavajuéi i
gospodine ministre. Naravno, pozdravljam svaku priliku da se doprinese
zajednicki da se nesto ucini jos boljim, tom smislu i one ispravke koje su
tehnicke ili jezicke. Sve sto doprinosi tome da stvar bude bolje, dobro jeste.

Sto se ti¢e konstruktivnog pristupa, ja mislim da je dokaz da boljeg nema
¢injenica da je ovako veliki broj amandmana prihva¢en od strane predlagaca.
Dakle, ako ovo nije dokaz pozitivnog i konstruktivnog pristupa, bolji necete naci.

Kada ve¢ govorimo o tim tehnickim zamerkama, c¢isto zbog onog
komentara da je to svojevrsno nepostovanje i dokaz necega, pa bas kao sto smo
reagovali danas kad se ovde potezao termin nepismenosti, uvek je dobro voditi



racuna i u tom smislu skre¢em paznju predlagacu amandmana da se vodi onom
c¢uvenom i univerzalnom — da vodi ra¢una o odnosu zapazanja truna u oku brata
svojega a propustanja brvna u oku svom.

Koliko je samo tehnickih i pravopisnih gresaka u razli¢itim predlozima
amandmana upravo od te poslani¢ke grupe doslo samo za ovu sednicu, mi bismo
mogli o tome da pricamo ceo bozji dan. Mi to ne radimo, ali o tome da povedu
racuna pre nego sto sledeéi put daju sebi prostora za komentar one vrste. Bilo je
ovo konstruktivno do sada; nema potrebe da kvarimo sada. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Orlicu.

Na c¢lan 11. amandman je podneo narodni poslanik dr Aleksandar
Martinovic.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 12. amandman je podneo narodni poslanik dr Aleksandar
Martinovi¢.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 20. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije, pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 22. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.



Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 23. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevié¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarli¢.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik dr Dragan Vesovic.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Ja bih iskoristio priliku da se gospodinu ministru Ljajic¢u zahvalim jer je
otprilike jedino to ministarstvo, na ¢ijem ste vi ¢elu, naslo vremena da procita
amandmane koje predlaze opozicija i da mozda na taj nacin kolege sa druge
strane sale — kad kazem sa druge strane sale, ne mislim nista ruzno — shvate da
mi ne predlazemo samo amandmane ,.brise se, nego nesto sto ima smisla.

Radilo se o amandmanu na ¢lan 23 — c¢lan 23. se, inace, zove
Interoperabilnost tehnickih sistema — gde smo mi reci: ,,Ministarstvo saraduje sa
nadleznim telima Evropske unije* zamenili re¢ima: ,,Ministarstvo saraduje sa
nadleznim medunarodnim telima®“. To je upravo ono sto Srpski pokret Dveri
pokusava da u ovom skupstinskom plenumu ve¢ godinu dana objasni, da pored
EU postoje i druge zemlje, koje nisu ¢lanice EU, i da saradnju ne treba ograniciti
samo na te zemlje koje su ¢lanice EU, odnosno koje funkcionisu po propisima
EU, jer treba da se saraduje i sa drugim prekograni¢nim telima koja nisu
podredena telima EU, a ovo prvo inace i podrazumeva zemlje EU.

Slican amandman smo pre nepunih deset dana podneli na Zakon o
visokom obrazovanju, a on je od tog ministarstva odbijen. Ja vam se zaista
zahvaljujem sto ste nasli mogucénost da shvatite da je ovo u stvari na korist ¢itave
zemlje. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Vesoviéu.

Rec¢ ima ministar Rasim Ljajic.

Izvolite.



RASIM LjAJIC: Naprosto, vasa formulacija je bila sira. Mi smo
predlozili da saradujemo sa nadleznim telima EU, a imamo interes da saradujemo
u ovom domenu sa zemljama koje su nasi susedi pre svega, sa drugim zemljama
koje nisu ¢lanice EU, jer nase seme otvaraju pristup drugim zemljama, mi takode
koristimo seme drugih zemalja i zato smo prihvatili ovaj amandman.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala, ministre.

Na ¢lan 24. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevié¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarli¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na clan 24. amandman je, na osnovu ¢lana 157. stav 6. Poslovnika,
podneo Odbora za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije.

Predstavnik predlagac¢a je na sednici Odbora za prostorno planiranje,
saobracaj, infrastrukturu i telekomunikacije prihvatio amandman a Odbor za
ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i
pravnim sistemom Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao
sastavni deo Predloga zakona.

Na ¢lan 25. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
Jerkov, Dejan Nikoli¢, Vesna Marjanovi¢, Goran Jesi¢, Maja Videnovic,
Tomislav Zigmanov i Dusan Petrovié i zajedno Branka Stamenkovié¢ i Tatjana
Macura.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Ovaj i naredna dva amandmana su prihvaéena. Sva tri amandmana su
jezickog karaktera, tako da ne vidimo ovde priliku za nekakvo politicko
nadgornjavanje. Svako ko je vodio neki veliki sistem, od opstine, ministarstva,
javnog preduzeca, zna da ovakve stvari zavise od tehnic¢kih sluzbi, tako da nije
smak sveta i ako se ovakve stvari dese, ali bi trebalo povesti racuna da ih ima sto
manje. Nijedan predsednik opstine, ministar, direktor ne pise svojom rukom
predlozene amandmane, ali mi smo ipak ukazali i drago nam je §to su ovi
amandmani prihvaceni. Hvala.



PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Na ¢lan 27. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevié¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarlié.

Rec¢ ima dr Vesovic.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, predsedavajudi.

U ¢lanu 27. mi smo predlozili amandmanski da se izbace reci: ,.a
najkasnije u roku od 24 sata od saznanja“, a da ceo ¢lan ostane. Zasto? Zato sto
smatramo da je u sferi informacionih tehnologija 24 sata ogroman vremenski
period, u kom moze da se izvrsi najrazlic¢itija zloupotreba svega onoga sto bi bilo
,ukradeno®, a cekamo da prode 24 sata dok preduzmemo nesto.

Mi smo ¢ak, ako ste procitali obrazloZenje, predlozili da 24 sata ostanu,
ali ne u ovom smislu nego kao dvadesetcetvorosatna aktivnost dezurstva u
inspekciji, da odmah po pribavljanju informacija mozemo da preduzmemo
korake da bi se bezbednost korisnika ovih usluga digla na najvisi moguci nivo.

Zato smo smatrali da je imalo smisla prihvatiti ovo. Nazalost, vi ste nasli
da to nije pravilno, ali smatramo i dalje da je 24 sata ogroman period u sferi
informacione tehnologije i za taj vremenski interval mogu najrazlicitije
zloupotrebe da se obave. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima ministar Rasim Ljajic.

Izvolite.

RASIM LjAJIC: | u elDAS direktivi postoji ova odrednica od 24 sata.
Dakle, najkasnije u roku od 24 sata. Ako kazemo — bez odlaganja, to je kao onih
pekarskih pet minuta. Kad ¢e burek? Za pet minuta. A onda tih pet minuta se
razvuku na sat vremena. Prema tome, to je bio razlog, zato sto smo hteli da
izbegnemo siroka tumacenja termina — bez odlaganja.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Na clan 29. amandman je, na osnovu ¢lana 157. stav 6. Poslovnika,
podneo Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije.

Predstavnik predlagaca je na sednici Odbora za prostorno planiranje,
saobracaj, infrastrukturu i telekomunikacije prihvatio amandman, Odbor za
ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i
pravnim sistemom Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao
sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)



Na ¢lan 29. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevi¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarlié.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 30. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Puri¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 34. amandman, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
Jerkov, Dejan Nikoli¢, Vesna Marjanovi¢, Goran Jesi¢, Maja Videnovic,
Tomislav Zigmanov i Dugan Petrovié i zajedno Branka Stamenkovié¢ i Tatjana
Macura.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 35. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
DBurisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovié¢ i Zdravko
Stankovic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 36. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevi¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarlié.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Rec¢ ima mr lvan Kostic.

Izvolite.

IVAN KOSTIC: Pozdravljam odluku Ministarstva i ponavljam da je
pozitivno sto je jedan ministar neke konkretne stvari usvojio, za razliku od onoga
§to smo dozivljavali u proteklom periodu, da mnoge stvari koje su imale i vise
smisla od ovoga nisu prihvacene.

Pokret Dveri je na ¢lan 36 — Prestanak pruzanja usluge izdavanja
kvalifikovanih elektronskih sertifikata, u stavu 3. predlozio da se brise rec:
,,odnosno Ministarstvu®, zato §to se na taj nacin Ministarstvo mesa u trzisnu
politiku i smatramo da vrsi monopolizaciju na ostale kompanije koje se bave
ovim sektorom.



Apsolutno smatramo da je ovo ispravna odluka, jer Ministarstvo kao
nadlezna ustanova ne treba da se bavi uredivanjem trzista u Srbiji. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Kostiéu.

Na ¢lan 36. amandman je, na osnovu ¢lana 157. stav 6. Poslovnika,
podneo Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije.

Predstavnik predlagac¢a je na sednici Odbora za prostorno planiranje,
saobrac¢aj, infrastrukturu i telekomunikacije prihvatio amandman, Odbor za
ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i
pravnim sistemom Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao
sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 38. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovié¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevi¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarli¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 39. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, mr lvan Kosti¢, Marija Janjusevi¢, Zoran Radoji¢i¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarlié.

Rec¢ ima mr lvan Kostic.

Izvolite.

IVAN KOSTIC: Poslani¢ka grupa Dveri smatra da stav 3. iz ¢lana 39.
treba da se brise, a on glasi: ,,Znak pouzdanosti iz stava 1. koristi se do stupanja
Republike Srbije u ¢lanstvo u Evropskoj uniji‘.

Smatramo da je bespotrebno da se pojmovi politicke promenljivosti kao
§to je EU ubacuju u zakone, jer ni sami ne znamo kada ¢emo uci u Evropsku
uniju i koliko ¢e taj proces trajati.

Zato smatramo da je ovaj stav 3. bio bespotreban, da se moglo bez toga.
Ne znamo zasto nije prihvaceno, ali u svakom slucaju, jedan proces koji nema
kraja, za koji ne znamo kako ¢e se zavrsiti, ne treba da bude obavezujuéi u ovom
zakonu.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Kostiéu.

Na c¢lan 40. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevié¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarlié.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.



Rec ima dr Dragan Vesovic.

Izvolite, kolega Vesovicu.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, predsedavajuéi.

U ¢lanu 40. predlaga¢ je bio predlozio: ,,Kvalifikovana usluga od
poverenja koju pruza strani pruzalac usluge od poverenja ravnopravna je sa
domac¢om uslugom*. Amandman Srpskog pokreta Dveri je isao u smislu da je
kvalifikovana usluga od poverenja koju pruza strani pruzalac usluge od poverenja
u reciprocitetu.

Dakle, mi smo zahtevali a nadlezno ministarstvo i odbori su prihvatili da
to promenimo, da na taj nacin stvorimo jednake uslove i nasim firmama na
trzisStima drugih zemalja, jer smo svedoci da u zemlji Srbiji strane firme imaju
povlaséen polozaj od strane zemlje Srbije u odnosu na domace firme, a plus toga
imaju i subvencije od svojih zemalja iz kojih dolaze, pa smo hteli da ovim
amandmanom u ovom ¢lanu omoguc¢imo postene i fer uslove i srpskim firmama
u okviru IT tehnologije — u kojima, inace, posedujemo ogroman potencijal — i da
na taj nacin obezbedimo situaciju koja ¢e da omoguci nesmetano funkcionisanje
nasih firmi i van nasih granica. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala dr Vesoviéu.

Na ¢lan 43. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 47. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevié¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarlié.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 47. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 50. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Buri¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)



Na c¢lan 50. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovic.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 51. amandman sa ispravkom je na osnovu ¢lana 157. stav 6.
Poslovnika podneo Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije.

Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je amandman sa
ispravkom u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije.

Molim predstavnika predlagaca da se izjasni o amandmanu sa
ispravkom.

Izvolite, ministre.

RASIM LjAJIC: Mi smo prihvatili amandman, a sad prihvatamo i
ispravku.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, ministre.

Na ¢lan 51. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Buric.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 58. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije, pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 59. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 62. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nenad
Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.



Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 62. amandman su zajedno podnele narodne poslanice Branka
Stamenkovi¢ i Tatjana Macura.

Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 65. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Sonja
Pavlovi¢, Marinika Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Jovan Jovanovi¢ 1 Zoran
Zivkovic.

Rec ima narodna poslanica Sonja Pavlovic.

Izvolite.

SONjA PAVLOVIC: Hvala.

Pre svega bih Zelela da istaknem da je dosadasnji, vazeéi zakon o
elektronskom dokumentu, elektronskom potpisu bio takore¢i neprimenjiv. Znaci,
silne su probleme ljudi u poslovanju imali sa tim zakonom i svi nasi amandmani
su dati iskustveno.

Kod ove izmene smo trazili da inspekcijski nadzor sankcionise upotrebu
internih pravilnika koji ne spadaju u podzakonska akta ovog zakona. To nismo
slucajno stavili, zato sto se desava niz nekih internih pravilnika, internih
dogovora koje ionako komplikovan sistem elektronskog poslovanja kod nas
dodatno komplikuje.

Ako je svakom fizickom licu potrebno da u elektronskom poslovanju
ima svog licnog informaticara, to je dobro za informaticare i oni to znaju, ali ne
moze Dbiti dobro za poslovanje i to se ne moze zvati dobrim elektronskim
poslovanjem.

Ono sto je najbitnije, mi moramo da shvatimo, ponovicu jo§ jednom, da
mi nismo informati¢ki sofisticirano drustvo, da to zaista mora da se uvodi
postepeno, dosledno i na pravi nacin. Da imamo problema sa softverima, gde
nam je za razlicite vrste elektronskog poslovanja jedan isti softver a traze se
razlicite verzije softvera, pa ja nekad ne znam da li sam vlasnik preduzeéa ili sam
arhitekta.

Znaci, to je nesto §to mora da se resi ovim zakonom i to je realnost. To je
nacin funkcionisanja elektronskog poslovanja van ovih vrata. Znaci, tamo je
realan zivot i stvari ne funkcionisu ovako kako sve na papiru izgleda. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala, koleginice.



Na ¢lan 66. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevié¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarlié.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na clan 66. amandman je, na osnovu ¢lana 157. stav 6. Poslovnika,
podneo Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije.

Predstavnik predlagac¢a je na sednici Odbora za prostorno planiranje,
saobracaj, infrastrukturu i telekomunikacije prihvatio amandman, Odbor za
ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i
pravnim sistemom Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao
sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 69. dodaju novi ¢lanovi 69a i 69b je na
osnovu ¢lana 157. stav 6. Poslovnika podneo Odbor za prostorno planiranje,
saobracaj, infrastrukturu i telekomunikacije.

Predstavnik predlagac¢a je na sednici Odbora za prostorno planiranje,
saobrac¢aj, infrastrukturu i telekomunikacije prihvatio amandman, Odbor za
ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i
pravnim sistemom Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao
sastavni deo Predloga zakona.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Na c¢lan 70. amandman sa ispravkom je na osnovu c¢lana 157. stav 6.
Poslovnika podneo Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije.

Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo smatra da je amandman sa
ispravkom, u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike Srbije.

Molim predstavnika predlagaca da se izjasni o0 amandmanu sa
ispravkom.

Izvolite, ministre.

RASIM LjAJIC: Prihvatam amandman sa ispravkom.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala, ministre.

Na clan 70. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 71. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Goran Ciri¢,

PRV

Marjanovié¢, Goran Jesi¢, Maja Videnovi¢, Tomislav Zigmanov i Dugan Petrovié.



Vlada i Odbor za prostorno planiranje, saobracaj, infrastrukturu i
telekomunikacije prihvatili su amandman, Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom
Republike Srbije pa konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo
Predloga zakona.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 71. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 72. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovié¢, Srdan Nogo, mr Ivan Kosti¢, Marija Janjusevi¢, Zoran Radojici¢, dr
Dragan Vesovié i prof. dr Miladin Sevarli¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Posto smo zavrsili pretres o svim amandmanima, zakljucujem pretres
Predloga zakona u pojedinostima.

Posto smo obavili pretres Predloga zakona u nacelu i pojedinostima,
Narodna skupstina ¢e u danu za glasanje odlucivati o Predlogu zakona u nacelu,
pojedinostima i u celini.

Sada dajem pauzu od 15 minuta kako bismo definisali koje ¢e biti vreme
i dan za glasanje i nastavak.

Hvala.

(Posle pauze — 15.20)

PREDSEDNIK: Postovani poslanici, posto su se stekli uslovi, predlazem
da konstatujemo potvrdivanje mandata narodnim poslanicima u Narodnoj
skupstini za upraznjena poslanicka mesta kako bismo omoguc¢ili njihovo ucesée u
radu Narodne skupstine.

Urucena vam je Odluka Republicke izborne komisije o dodeli mandata
narodnim poslanicima radi popune upraznjenih poslani¢kih mesta u Narodnoj
skupstini.

Takode, uru¢en vam je lzvestaj Odbora za administrativno-budzetska i
mandatno-imunitetska pitanja Narodne skupstine, koji je utvrdio da su se stekli
uslovi za potvrdivanje mandata narodnim poslanicima, sa predlogom da Narodna
skupstina, shodno ¢lanu 27. stav 5. Zakona o izboru narodnih poslanika,
konstatuje potvrdivanje mandata narodnim poslanicima: Mirjani Dragas,
izabranoj sa Izborne liste lvica Daci¢ — Socijalisticka partija Srbije, Jedinstvena
Srbija — Dragan Markovi¢ Palma i Branku Popovi¢u i Bobanu Birmancevicu,
izabranim sa Izborne liste Aleksandar Vuci¢ — Srbija pobeduje.



Na osnovu Odluke Republicke izborne komisije, lzvestaja i predloga
Odbora za administrativno-budzetska i mandatno-imunitetska pitanja Narodne
skupstine, a shodno ¢lanu 27. stav 5. Zakona o izboru narodnih poslanika,
konstatujem potvrdivanje mandata narodnim poslanicima: Mirjani Dragas,
Branku Popoviéu i Bobanu Birmancevicu.

Cestitam narodnim poslanicima na izboru i molim da se pripreme za
polaganje zakletve.

Postovani narodni poslanici, molim vas da, saglasno ¢lanu 17. Zakona o
Narodnoj skupstini, pristupite polaganju zakletve.

(Predsedavajuca Cita tekst zakletve, a narodni poslanici ponavljaju.)

LZAKLINJEM SE DA CU DUZNOST NARODNOG POSLANIKA
OBAVLjATI PREDANO, POSTENO, SAVESNO | VERNO USTAVU,
BRANITI LjUDSKA | MANjINSKA PRAVA | GRADANSKE SLOBODE |
PO NAJBOLJEM ZNANjU | UMECU SLUZITI GRAPANIMA SRBIJE,
ISTINI | PRAVDI.“

Hvala.

(Aplauz.)

Molim narodne poslanike da potpisu tekst zakletve.

Dozvolite mi da u ime poslanika Narodne skupstine i u svoje ime
cestitam na izboru za narodne poslanike i da vam pozelimo uspesan zajednicki
rad u teku¢em mandatnom periodu.

Nastavljamo nas rad.

Postovani poslanici, prema clanu 168. stav 3. i 4. Poslovnika Narodne
skupstine u toku sednice Narodne skupstine izuzetno se mogu, po hitnom
postupku, na dnevni red sednice staviti predlozi za izbor i imenovanje i
razresenje i prestanak funkcije, pod uslovom da sednici prisustvuje vecina od
ukupnog broja narodnih poslanika.

Molim poslanike da ubace svoje identifikacione kartice u poslanicke
jedinice da utvrdimo kvorum.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje utvrdeno
da su u sali prisutna 83 narodna poslanika i da, prema tome, ne postoje uslovi za
ovaj deo sednice, odnosno za uvrséivanje po hitnom postupku odredenih akata.

Kako je predsedavaju¢i zakljucio raspravu u pojedinostima poslednjeg
zakona koji smo imali na dnevnom redu, saglasno ¢lanu 87. stav 5. Poslovnika
Narodne skupstine, odredujem 17. oktobar 2017. godine, sa pocetkom u 10.00
casova, kao dan za glasanje o tackama dnevnog reda Prve sednice Drugog
redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije u 2017. godini.

Hvala.

(Sednica je prekinuta u 15.30 ¢asova.)






